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A RECUSA LICITA DA PRESTACAO PELO GARANTE
NA GARANTIA AUTONOMA “ON FIRST DEMAND”

MIGUEL BRITO BASTOS (%)

1. A GARANTIA AUTONOMA; GENERALIDADES

O lento funcionamento das garantias reais — que geralmente carecem de exe-
cugfio judicial, implicando elevados custos de transacciio para o beneficidrio —,
assim como a relativa debilidade da fianga, amplamente sujeita s vicissitudes da

relagdio de valuta, fazem da garantia auténoma um dos meios disponiveis mais

“adequados a assegurar ao credor a célere satisfagiio do seu interesse patrimonial,
sem que isso acarrete para o devedor os elevados custos de oportunidade envol-
vidos na imobilizagho de dinheiro em depdsito a favor do credor (*). Correla-
tivamente ao acréscimo de protecgiio para o beneficidrio, consequéneia da auto-
nomia desta garantia pessoal, a garantia autdénoma conduz a um considerdvel
agravamento dos riscos assumidos pelo garante, quando comparados com aque-
les suportados pelo fiador.

Esses riscos sfo acrescidos com a, alids frequente, estipulaciio da cldusula
de pagamento “on first demand”. Na garantia auténoma 2 primeira solicitacfio,
0 garante para além de se obrigar a realizar uma prestagfio pecunidria no caso
de futura frustragfio de um interesse do beneficidrio, como na garantia autd-
noma simples, assume ainda o dever de pagar automaticamente — i.e. & mera
. solicitagio pelo beneficidrio — a quantia correspondente, o que o deixa vulne-
rével a solicitagBes abusivas do beneficidrio (3). Toma-se, assim, um aspecto cen-
tral no estudo da garantia auténoma a determinaciio das situacSes de recusa
licita da prestag@io pelo garante ou, pelo prisma inverso, dos limites dos crédi-

(*) Assistente Convidado da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa. Advegade-
estagidrio (Sérvulo & Associados).

(") Cfr, PRTER MULBERT, Mifbrauch von Bankgarantien und einstweiliger Rechisschuez,
Tiibingen, 1985, p. L.

(*) Salientando este aspecto, inter alia, KARL LARENZ/CLAUS-WILHELM CANARIS, Lefbuch
- des Schuldrechts, 11/, Miinchen, 1994, pp. 65 ss., on JEns NIELSEN, Bankrechts-Handbuch
(org: Schimansky, Bunte, Lwowski), 111, Miinchen, 2001, p. 4272,
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tos dos beneficidrios de garantias auténomas. E, alids, com este aspecto que se
prende hoje a maior parte da litigAncia relativa a contratos de garantia auté-
noma. Trata-se, porém, de um tema relativamente ao qual, embora a doutrina
seja hoje abundante, persistem ainda alguns aspectos pouco claros (3).

2. A AUTONOMIA (E A ACESSORIEDADE) DO CREDITO DE
GARANTIA

O trago caracterfstico da garantia auténoma enquanto garantia pessoal é,
tal como o nome indica, a autonomia da obrigacho caracteristica do garante em
relagiio a obrigacdes da relacdo de valuta. A caracterizagiio desta garantia
como “auténoma” é feita tendo como subjacente uma comparagio com a
garantia pessoal cldssica fora do ambito das obrigacSes cartulares, nomeada-
mente a fianga (%), a qual se caracteriza pela acessoriedade da obrigagdo do
fiador em relagfio & do devedor principal (art. 627.° CC). Autonomia &, por-
tanto, anténimo de acessoriedade. E se a acessoriedade de um crédito {ou de
uma obrigagfio) em relagéio a outro implica a sua “dependéncia unilateral”
em relagfio a este (%), ou seja, a conformagao de um aspecto do regime a que
estd sujeito em fungio das simétricas vicissitudes que atingem um outro eré-
dito (ow uma outra obrigagiio), a autonomia das posicdes Juridicas nada tem
de excepcional. Por regra, as vicissitudes de um crédito nio se projectam
em qualquer outro crédito: como nota HENSSLER “a falta de acessoriedade
decorre apenas da circunscrigiio da garantia auténoma aos preceitos gerais” ().
Assim como o facto de um crédito ser, relativamente a um dos aspectos do
regime a que estd sujeito, acessério de outro crédito, nio implica que o sefa
em relacdo a fodos os seus aspectos. O Ambito de dependéncia unilateral

(*) O texto que se segue pretende tratar, ainda que incompletamente, alguns desses problenas.
Faz-se, no entanto, uma delimitagiio prévia do objecto de estudo: em primeiro lugar, o texto
focar-se-d nas garantias de pagamento (sobre as tipologias de garantias auténomas consoante o
interesse do beneficidrio que visem garantir, cfr, JoAo CALVAG DA SILVA, Estudos de Direito
Comercial, Coimbra, 1996, pp. 338 ss.); em segundo, nio se abordario os problemas relativos &
tutela cautelar do garante (sobre essa, por todos, PETER M{LEERT, MiBbrauch ..., pp. 93 ss.).

(*) Sabre o papel de referéncia da fianga no estudo das garantias pessoais, ¢fr. MaNUEL
TANUARIC DA Costa GOMES, Assungdo fidejusséria de divida, Coimbra, 2000, pp. 63 ss.

(%} Cfr. MANUEL JANUARIO DA Costa GOMES, Assuncdo ..., pp. 107 ss. Fala-se assim, na
esteira de MEDICUS, de um “direito dirigido™ e de um “diteito dirigente™,

(%) Cfr. MARTIN HENSSLER, Risiko als Vertragsgegenstand, Tibingen, 1994, p. 377. O autor
assinala de seguida que “a independéncia face a excepges decorrentes de outras relaghes juridi-

¢as comesponde, pelo contrdrio, ao tipo de base da relagio ebrigacional simples no sentide do § 305
[BGB pré-Modernisiernng, actual § 311]".
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pode ser maior {como na fianga ou no penhor) ou menor (como, por ex'emplo,
na acessoriedade da obrigacio de juros em relagfo & obrigagio de Capl.tai, ou
" na obrigagfio estabelecida por uma cldusula penal em relacdio & obrigacgio
principal). Classificando, consoante os aspectos que sejam dependentes <Aie urma
outra posicfo juridica, distingue CALVAO DA SILVA, tendo como referen.cm a
fianga, a dependéncia genética — a validade da fianga depende da validade
do contrato que constitui a obrigagio principal (art. 632.°, n.." 1, CC), a depen-
déncia funcional — o fiador pode opor ac credor 0s HIGI?S fie deffes.a que
competem ao devedor {art. 637.°,n° 1, CC) — e a dependen'cm :exrmrn».a —
a extingiio da obrigagfio principal determina a extingdo da obrigagio do fiador
~(art. 651.° CC) (7). .
A conformagio de obrigacdes contratuais como auténoma§ ou acessdrias d.e
ontras posigdes juridicas é uma opgdo das partes dentro dos i‘mutf:s estabeleci-
dos pelo ordenamento, pelo que o grau de autenomia da obng.agao do gax'alatfe
_auténomo serd varidvel consoante o que as partes houverem estipulado (.8). Ha},
porém, aspectos que sio constitutivos do préprio tipo social de “garantia aut~o—
‘noma”, momentos de independ@ncia sem os quais néo se pode usar a expressio
com propriedade. Antes de mais, 0 garante auténomo nfo gozard da faculdade
concedida pelo art. 637°, n.° 1, CC ao flador — considerada como pertencente
ao “Amago da acessoriedade, [aJo seu nicleo duro” (%) a0 celebrar um contrato
de garantia auténoma, 0 que as paries pretendem & f:)fac'tamente gerarNLEma
| garantia mais robusta, que ndo se deixe afectar pelas v1cn551tudias. dz: relag:ao Ele
valuta. Se uma determinada obrigagio de garantia for acessdria A obrigaciio
principal no que concerne as excepgfes que o garante pode opor ao f:reclf)r, el-a
nio serd qualificdvel como garantia auténoma, ainda que a sua caractenza%ao ieja
dominada pela autonomia em outros aspectos. Também onde o art. 63-2.‘, s 1,
. CC estatui a acessoriedade da fianga, terd de haver autonomia: a constituigéio d'a
. obrigagiio auténoma de garantia nfio depende da validade da constituigio das obri-
- gacles na relagiio de valuta. o .
Porém, também alguma margem de acessoriedade € constitutiva do tipo
de garantia auténoma. Através do contrato de garantia auténoma, o g.aranﬂte
obriga-se a pagar determinada quantia pecunidria ao cr.edor dq obrigagio
garantida no caso de se verificar determinada circunsténcia rel}agionad-a com
a frustragfio da expectativa que este tem de vir a ver o seu crédito principal

(") Cfr, JoAo CALVAQ DA SiLva, Estudos ..., p. 334, )

(8 Salientando este aspacto, CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvem-ag.w-edu, Berlin, 1988,
p. 749, Também AnNTONIO MENEZES CORDEIRO, Manual de Direito Banfcfno v B 642, cﬁAr:’r(.f»-
NIO SEQUEIRA RIBEIRO, “Garantia bancdria auténoma A primeira selicitagio: a_lgumas questdes™, in
Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Inocéncio Galvdo Telles, 1L, Coimbra, 2002, p. 308.

(") Cfr. MANUEL JANUARIO DA CosTA GOMES, Assungdo ..., p. 116.
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satisfeito ('%). Sendo o interesse do credor satisfeito pelo devedor principal, atra-
vés do regular cumprimento das obrigages da relagiio de valuta, extingue-se o
débito do garante: a circunstincia de que depende a potencializagio da eficdcia
do dever do garante de realizar a prestagfio da obrigagiio de garantia torna-se de
impossivel verificagio. Se nfio obstante a satisfagiio do direito do credor pelo
devedor origindrio o garante continuasse adstrito 2 realizagfio da sua prestagiio
ndo se poderia, em rigor, jd falar de uma garantia; o credor receberia a presta-
¢ao do devedor origindrio ¢ do garante, Essencial para que se qualifique deter-
minado contrato como garantia auténoma, é, assim, a existéneia de acessoriedade
extintiva no que concerne i extingio por cumprimento da obrigagio do devedor
origindrio (!!). Nio significa isto, todavia, que a extingio da obrigacfio de garan-
tia se d& sempre necessariamente com a extingfio da obrigagfio da relagdo de
valuta. A determinagfo de quais as situages de extingio das obrigag@es, para
além da extingfio pelo cumprimento, que estio abrangidas por esta acessoriedade
extintiva dependerd da amplitude dos riscos assumida contratualmente por cada
garante, sendo portanto uma questfo de interpretagfio do contrato.

3. A CLAUSULA “ON FIRST DEMAND”

Aos contratos de garantia auténoma é frequentemente aposta uma cldusula
através da qual as partes estipulam que o pagamento da quantia pecunidria pre-
vista como objecto da prestagiio devida pelo garante seja automdtica, ou seja,
dependa apenas da sua solicitagfio pelo beneficidrio, ainda que ndo esteja veri-
ficado o “caso de garantia material”. Ressalve-se, porém, que a garantia autd-
noma “on first demand” € apenas uma modalidade de garantia auténoma e que
o facto de a sva estipulagfio ser frequente néo lhe retira o cardcter de contingéncia:
a automaticidade nfo € condi¢fio necessdria da autonomia, nem a autonomia
condigio suficiente da automaticidade. Por conseguinte, existem garantias auté-
nomas nas quais o dever de prestar do garante depende da efectiva verificagio
do caso de garantia (as garantias aut6nomas simples), e garantias acessérias que
gozam de automaticidade (nomeadamente, as fiangas & primeira solicitacéio (12)).

(%) Cfr. CarLos FERREIRA DE ALMEIDA, Texto e enunciado na teoria do negdeio juridice, 1,
Coimbra, 1992, pp. 557 5. A esse evento chama-se “caso de garantia material” (por oposigio ao
“caso de garantia formal”, correspondente, nas garantias automdticas, 4 mera solicitagio pelo
beneficidrio) ou “circunstinecia de eventualidade”.

(1) Salientando a acessoriedade nos aspectos extintivos da garantia auténoma ao primeiro
pedido, MANUEL JANUARIO DA CosTa GOMES, Assungdo ..., p. 116.

(%) Sobre estas, MANUEL JANUARIO Da CosTa Gomss, “A chamada «fianga ao primeiro
pedido»”, in Estudos de Direite das Garantias, {, Coimbra, 2004, pp. 139 ss.
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Apesar de a sua estipulacfio ser frequente ¢ de a doutrina estudar extensa-
mente situagdes que a pressupdem, quais os efeitos dessa aposigiio nas esferas
juridicas das partes e qual a gualificagfo téenico-juridica desses efeitos € algo que
ndo se encontra suficientemente clarificado. Certo parece ser que a cldusula
“solve ef repete” ndo é uma cldusula que determine o momento da exigibilidade
ou do vencimento do crédito de garantia. A diferenca entre uma garantia autd-
noma simples e uma garantia auténoma “on first demand” nio €, claramente, o
facto de aquela sd ser exigivel verificado o caso material de garantia, enquanto
esta & exigivel a todo o tempo. Que os efeitos da clansula “solve et repete” nio
se prendem com ¢ tempo do cumprimento da obrigagfio de garantia € inequi-
vocamente posto em destaque pela afirmagfio trivial de que, embora na garan-
tia auténoma automdtica o garante tenha de pagar ao beneficidrio logo que este
assim o solicita, essa prestagiio s¢ terd causa justificativa quando se tenha veri-
ficado o evento de que depende a vinculagio do garante i obrigagiio de garan-
tia, caso contrdrio a prestagfio serd considerada “indevida”™ (art. 476.° CC). Tam-
bém incorrecta € a qualificaciio dos efeitos produzidos pela aposi¢io da cliusula
“on first demand” como uma rendncia a todas as excepgdes invocdveis pelo
earante ('¥). Ainda que a cldusula seja redigida em termos como “o garante
obriga-se a pagar x & mera solicitacio do beneficidrio. sem opor quaisquer
excepgBes”, ndo é esse o efeito tipicamente pretendido pelas partes, nem o
entendimento de um declatdrio normal colocado na posi¢io do declaratdrio real
serd o de entender a atitude do garante como uma remincia em sentido téenico-
-juridico. A rentncia ¢ uma forma de extingfio — definitiva — de posi¢Bes juri-
dicas (1) & na garantia auténoma antomitica as partes pretendem estabelecer um
regime em que apds pagar, 0 garante pode, nfio se tendo verificado o caso de
garantia material, repetir a prestagfio realizada (').

(%) Assim, Giovannt BARRILA, Conrrarto autonome di garanzia e Garantievertrag: cale-
gorie civilistiche e prassi del commercio, Frankfurt am Main, 2005, pp. 166 ss.
{4y Cfr. Francisco MANUEL PEREIRA COELHO, A remtincia abdicativa no diveiro civil, Coim-

* bra, 1995, pp. 7 s5.

(%) Uma tal cldusula seria, alids, pelo menos em grande medida, nula por contrariedade 2

: ordem piiblica (art. 280.°, n.° 2, CC). Os motivos determinantes desse desvalor seriam, alids,

mais extensos do que aqueles a que o art. 809.° CC (que, de todo o modo, corresponde a uma con-
cretizagiio dos limites delineados pela clfusula de ordem piblica — cfr. MaNUEL CARNEIRO DA
FrADA, “A ordem piblica no dominio dos contratos”, in Ars ivdicandi — Estudos em Homena-

" gem ao Prof, Anténio Castanheira Neves, 11, Coimbra, 2009, pp. 263-264) confere relevéncia

invalidante, Em geral, sobie o principio da irrenunciabilidade antecipada aos direitos, cfr. ANTG-
NIO MENEZES CORDEIRO, Tratado de direito civil portugnés, THL, Coimbra, 2009, pp. 67-68. Em
sentido semelhante, afirmando a contrariedade de cldusulas com esse contetido ao § 937 ABGB,
STEFAN MULLER, Die Bankgarantie im internationalen Wirtschaftsverkehr, Wien, 1988, p. 63.
Por fim, lembre-se que a exacta redacgfio da cldusula de pagamento autemdtico nao é determinante
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Uma outra hipétese seria ver na estipulagio desta cliusula a assunciio pelo
garante de uma obrigagio de non facere: “primeiro pagar, depois processar”
significaria “ndo processar (niio discutir) antes de pagar”. Isto levaria a resul-
tados fortemente contra-intuitivos, que evidenciam ndo ser este o significado
correspondente A intengfio tipica das partes, nomeadamente 3 conclusiio de que
nio haveria qualquer perturbagiio do programa contratual na situagio em que,
sendo interpelado pelo beneficidrio e niio se verificando o caso de garantia mate-
rial, o garante auténomo “on first demand” nada fizesse: nio pagando, mas tam-
bém nio processando.

Do que acima foi dito resuita que a cldusula “solve et repefe” nao modela
a obrigacfio de garantia, criando antes uma posicéo juridica distinta desta. Atra-
vés da aposigio desta cldusula, o garante vincula-se perante o beneficidrio a
realizar uma conduta, nomeadamente a transferir uma determinada quantia pecu-
nidria para a esfera deste, mal isso seja solicitado — o que parece remeter a qua-
lificagdio dessa posigdo juridica para o campo das obrigacdes pecunidrias. Con-
tudo. essa perspectiva depara-se com um obstdculo, nomeadamente a sua
incapacidade para explicar um relevante aspecto do regime das garantias “on first
demand”: o facto de o pagamento feito pelo garante em resposta A solicitagio do
beneficidrio e na inocorréneia do caso de garantia material carecer de causa, no
sentido que € dado & palavra nos arts. 473.° CC e segs. O facto de as unidades
monetdrias serem transferidas em cumprimento de uma obrigacfio pecunidria
seria causa justificativa dessa atribuigio — consequentemente, o garante nio
poderia demandar o beneficidrio com fundamento em enriquecimento sem causa.
Ora, isso nfio corresponde ao que tipicamente se pretende instituir com a apo-
si¢lio destas cldusulas a contratos de garantia. Este aspecto niio obsta, no entanto,
a que se reconhega que, de um pomnto de vista externo, as condutas pelas quais
0 garamte cumpre a obrigagiio assumida através da cldusuka “solve et repete”
sejam idénticas aquelas através das quais um devedor de uma obrigagio pecu-
nidria cumpre esta obrigagfio. A contraposicio desta obrigagfio face as obriga-
¢es pecunidrias parece-me poder ser vantajosamente feita através da decom-

posigiio dos correlativos créditos em competéncias de aquisicio e faculdades de
exigibilidade ('8). Se as condutas que sfio exigiveis pelo beneficidrio ao garante

para 4 modelagfio do conteddo contratual quando ambas as partes pretendam constituir 0s mesmos
efeitos e cada uma delas conhega a vontade real da outra (art. 236.°, n.° 2, CC): assim serd quando
as partes pretendem, ambas e reconhecidamente, instituir, através da aposicéio de determinada
clévsula, um regime comum no trifego juridico, com contornos bem definidos, como é aquele aqui
tratado.

(*¢) Seguindo a concepgiio de MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, O concurse de tinlos de agui-
siglo da prestagdo, Coimbra, 1988, pp. 42 ss., em especial, pp. 61-69. Segundo o autor, “todo
o direito a uma prestagfo é uma situagio objectiva complexa constituida por uma competéncia
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“on first demand” quando nao se verifique o caso de garantia n1ate1‘%al (rectins,
na inexigibilidade da obrigacfio de garantia) sfo em tudo semelhantes aquelas que
um credor de uma obrigacio pecunidria pode exigir ao sujeito passivo dessa
obrigagio, as competéncias de aquisicio correspondentes aos resp.ec.tivos crédi-
tos jd serfio distintas; enquanto o credor de wma obrigacio pecunidria tem um}a
competéncia de aquisigio das unidades monetdrias, enquanto parte de um cré-
dito a que lhe seja proporcionado determinado valor (17), o credor da ob.rlgagao
resultante da aposicio da cldusula “selve et repefe” ao contrato de garantia auts-
noma niio é o beneficidrio da alocagao juridica dessas unidades monetérias (*%).
Ao contrdrio do credor de uma obrigagio pecunidria, o credor da obrigagdo
decorrente da cldusula “on first demeand” tem competéneia para exigir e receber
a transferéncia das unidades monetdrias, mas nfo para reter esse valor na sua
esfera (1%). Fsta obrigagio nfio se pode, portanto, em rigor qualiﬁcar-como
uma obrigagio pecunidria (7). Embora o garante tenha o dever de u:a11§f§1'11' para
o beneficidrio da garantia a quantia estipulada, o ordenamento juridico ndo
afecta essas unidades monetérias & esfera do beneficidrio, pelo que o seu eni-
quecimento resultante do recebimento da prestagdo feita pelo garante ¢ injusti-
ficado.

de aquisicfio e por uma faculdade de exigibilidade” (ep. eir., p. 69), f\quela consistinsﬂo na causa
juridica de uma transferéncia patrimonial e esta num poder de definir c9ndutas alheias (op‘. m:,
p. 63), nomeadamente de constituir para o devedor o dever de cumprimento através da inter-
acdo.
pelis (' Cfr,, neste sentido, PETER HEERMANN, Geld nnd Ge!dgesclmfre, Tiibingen, 37.003, p- ?4,
apds rejeitar as teses que véem nas cbrigagies pecunidrias obrigagdes com prestagatl de coisa,
define-as como “obrigacbes de proporcionar um valor” (“WerrversckaJ.‘ﬁmgsschuIcllen 2 e KarL
LARENZ, Lehrbuch des Schuldrechts, U1, Miinchen, 1987, p. 167 (definindo as o.bfl‘gagocs pecu-
nidrias como aquelas pelas quais o deveder deve proporcionar ao cre‘dor a pOSS'Iblllfiade de dis-
posigfio sobre o valor patrimonial incorpdreo expresso pelo vah_)r nc:mmal da obn_gagao). ‘Contrf\,
insistindo na qualificacio das obrigagdes pecunidrias como obrigages de plrestagao de coisa, niio
obstante o conceito jurfdico de dinheiro ser mais amplo do que o concem? de numerdrio (cf.r.
Davip Fox, Property Rights in Money, Oxford, 2008, pp. 10 ss., em especial, pp. 38-48), Luis
Mengzes LEITAO, Direito das obrigagfes, L, Abril, 2006, p. 153 (nt. 326). ) )

('8 Assim, num certo sentido — entendendo a palavea como “cumprlment,? de uma 0b1:1-
gacio pecunidria” — niio serd absolutamente correcto falar aqui em “pagamento™. Nio é fécil,
contudo, encontrar uma palavra alternativa satisfatdria. o . .

(1%} Utiliza-se em texto a decomposi¢iio do conteldo dos direitos de crédito feita por
FERNANDO PESSOA JORGE, Direito das obrigagdes, Lisboa, 1971, p. 110 {apud MiGUEL TEE-
XEIRA DE SOUSA, O concurso ..., p. 63 (nt. §)]. A diferenga eatre esta obrigagfio ¢ wma obri-
gagio pecunidria parece ser assim em alguma medida simétrica dquela que existe: no campo dz%s
obrigacfes com prestagio de coisa, esntre as obrigagdes de deare em sentido préprio e as obri-
gagdes de praestare, . .

() Pelo que ndo lhe sfio em principio aplicdveis as normas que regulam este tipo de obri-
gagdes (cfr. uma relevante consequéncia Infra, nt. (101).
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4. A RECUSA DA PRESTACAO PELO GARANTE; INTRODUCAO

Abordadas algumas questdes introdutérias acerca da garantia auténoma “on
first demand” cabe agora entrar no cerne do tema objecto deste estudo, ou seja,
determinar quais as situacSes em que o garante, nio obstante a autonomia da obri-
gacdo de garantia face A obrigacio principal ¢ o cardcter automético da garan-
tia assumida, pode recusar licitamente o pagamento solicitado pelo beneficidrio.

Como atrds se viu, a aposiciio de uma clausula “on first demand” num contrato
de garantia gera, ela prépria, uma posigiio juridica independente, uma obrigacio dis-
tinta da obrigagio de garantia proprio sensi. Se o que se pretende ¢ saber quando
€ que a nfio entrega da quantia pecunidria ao beneficidrio deixa de consubstanciar uma
situag#io de incumprimento, isso equivale a perguntar em que situagdes as obrigagdes
contratualmente assumidas sfio, cumulativamente, inexigiveis, Estando o garante
sujeito a duas obrigagbes distintas, com fundamento nas quais o beneficidrio pode exi-
gir aquele pagamento — uma sujeita 2 circunstincia de eventualidade da frustragfio
do interesse do beneficidrio relativa A relaciio de base e outra prima facie exigivel a
todo o tempo — e bastando a vinculagfio a uma delas para que a recusa pelo garante
da entrega da quantia pecunidria ao beneficidrio consubstancie um incumprimento,
entdo a resposta as questdes atrds formuladas carece de uma abordagem em dois niveis.
Primeiro analisar-se-8o os “limites” da obrigacio de garantia — o que corresponde
a averiguar as situagSes em que o garante pode licitamente recusar a prestacio na
garantia auténoma simples. Num segundo momento, voltar-se-d a olhar para a cldu-
sula “on first demand” e para a obrigacio que desta resulta para o garante, enquanto
plus em relagio & garantia auténoma simples e af analisar-se-fo as situages em que

0 garante pode licitamente recusar efectuar a prestagio correspondente 2 obrigacio
resultante da cldnsula de automaticidade (31).

5. A RECUSA DA PRESTACAO PELO GARANTE E A OBRIGA-
CAQ DE GARANTIA

Com a celebragiio do “contrato de garantia auténoma” (22) institui-se, &
semelhanga do que sucede na fianca, entre os intervenientes principais na ope-

(*') Este processo de dois niveis parece estar implicito no que escreve FRANCISCO CoR-
TEZ, “A garantia bancdria auténoma — alguns problemas”, in Revista da Ordem dos Advogados,
32, 1992, p. 595, quando refere diferenciadamente os “limites da autonomia® e os “limites da auto-
maticidade™. O autor ndo retira, porém, consequéncias, desta distingdo.

(*%) A expressiio “conirato de garantia” é usada ao longo deste texto num sentido lato, pre-
tendendo-se apenas referir o contrato constitutivo das obrigagbes caracterfsticas do garante. Este
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ragio garantida e o garante uma relagdo triangular, a cada aresta correspon-
dendo a relagio entre dois dos intervenientes. A relagfio entre ordenante e bene-
ficidrio — aquela que determina o interesse deste ltimo que vai ser garantido —
chama-se relacdo de base (ou de valuia), 4 relagfio juridica existente entre o
aarante e o beneficidrio chama-se relacdo de garantia e aquela existente entre
:rdenante e 0 garante é denominada relag@o de cobertura. .

Que a autonomia restringe as excepgdes () que o garante pode invocar con-
tra o beneficidrio parece evidente. Igualmente claro €, no entanto, que a auto-
nomia nfio afasta todos os possiveis fundamentos da licitude da recusa da pres-
tagio pelo garante. Nfo exclui, nomeadamente, qualquer excﬂepgao‘decoirente
da prépria relagio de garantia — como serfio inter alia, a ndo verificagio d-o
caso de garantia material, a caducidade da garantia, a insuﬁc'%éncu} form:.ﬂ da ‘soh-
citaciio, ou a compensagio (**). Excluidas estardio em principio — I‘\Sto. é, :;a
auséneia de estipulagfio no contrato de garantia que lhes atribua relevancia ()
— também as excepgdes decorrentes da relagfio de cobertura.

tanto pode ser sm contrato celebrado entre garante ¢ beneficidrio — podendo a conclusdo deste
negdcio asswmir diversas configuragfes — ow um contrato celebrz_ld(? entre c}ador de orc‘lem e
garante, do qual resulte imediatamente um crédito para o beneficidrio (qualificdvel, portanto,
como contrato a favor de terceirs). Sobre isto, por todos, MANUEL JANUARIO DA Cog;TA GO‘ME?,
“Sobre a circulabilidade do crédito emergente de garantia bancédria auténoma ao primeiroe ped]do_ "
in Revista da Banca, 64, Jul.-Dez. 2008, pp. 45-48 e, em critica & concepgiio que vé na’relagao
entre ordenante e garante uma relagfio de mandato sem representagio (nesse sentido, a titulo c!e
exemplo, Francisco CORTEzZ, “A garantia bancdria ...", p. 527, MGNI(;A JAR]ZEII\.'E, A gamnn:fr
aigténoma, Coimbra, 2002, pp. 55 ss., JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia bancdria auténoma™,
in Revista da Ordem dos Advogados, 52, 1992, pp. 430 ss., e CLAUS-WILHELM CANARIS, Ban-
vertrasgsrecht ..., pp. 750 ss.), com argumentos integralmente convincentes, MANUEL JANUARIO
DA CosTA GOMES, Assungdo ..., pp. 362 ss. ]

(*) Ao tratar situagfes de recusa licita da prestagiio pelo garante autf’momo, a dc.Jutrma,
tanto portuguesa como estrangeira, fala de “excepgdes”, utilizando a expressiio num ssant}do que
ndo corresponde absolutamente ao significado que a palavra telm no contexto do direito pro-
cessual civil (o de “defesa indirecta que, sem pdr em causa a realidade cl'os facto§ alegados con_lo
. causa de pedir nem o efeito juridico que o autor deles pretende extrair, consiste na alegagao
" de factos novos dos quais o réu entende qgue se retira que o tribunal em que a acr;ac: foi pro-
posta ndo poderd declarar o efeito pretendido”, cfr. JOSE LEBRE DE F:REST?S, A A.cgao Dec{a-
rativg Comutmn, Coimbra, 2000, p. 92). Englobam-se aqui também situages de impugnago,
como a negagdo da verificagfio do caso de garantia material, e defesas 'relatwas a ques&ies de
direito, v. g. 4 interpretagiio do contrato de garantia. Desde que tcndc') isto em mente, nag me
¢ parece haver obsticulo A utilizagio da expressio neste fmbito (assim, também, BU]EKHARD
SCHRODER, Regress und Riickabwickiung bei der Bankgarantie auf erstes Anfordern, Miinchen,
2003, p. 126). ’ . )

{¥} Sobre a possibilidade de compensagfio do crédite de garantia, veja-se a sintese de
Mowica Jarom, A Garantia ..., pp. 121 ss.

(35 Cfr, MARTIN HENSSLER, Risiko ..., p. 377.
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Isto vale pelo menos nas situaces mais frequentes, em que o contrato cele-
brado entre dador de ordem ¢ garante é um pactum de contraliendo cum tertio:
decorrendo o crédito de garantia directamente do contrato celebrado entre orde-
nante-promissdrio e garante-promitente, este pode opor ao beneficidrio da garan-
tia todos 0s meios de defesa derivados daquele contrato (art. 449.° CC). Por fim,
excluidas estio também por principio as excepedes derivadas da relaciio de
valuta. Também aqui €, no entanto, admitida a estipulagiio no contrato de garan-
tia da relevincia de pontuais vicissitudes da relacfio de base. Bxistem porém situa-
¢Oes nas quais, independentemente da sua previsfio contratual, factos relativos a
relagdo de base incidem de igual modo na relacfio de garantia, designadamente
aquelas em que os factos que determinam a perturbac8io origindria ou superve-
niente da relagio de base interferem de igual modo na relagio de garantia (situa-
¢Oes de identidade de vicios) (*7), ou em que factos primariamente referentes i
relagdo dador de ordem-beneficidrio fundamentam o cardcter abusivo do exercicio
do crédito de garantia por este tltimo,

De seguida analisar-se-fo individualmente as principais excepgdes invoci-
veis pelo garante perante o beneficidrio.

3.1. As excepcdes relacionadas com a validade do contrato de garantia

A vineulagfio do garante perante o beneficidrio ao pagamento da quantia
pecunidria acordada pressupde naturalmente que o contrato de garantia seja apto
a produzir efeitos. E, como ¢ 6bvio, a autonomia genética apenas concerne 3
independéncia da constitui¢fio da obrigagiio de garantia face & validade do
contrato que institui a relagfo de valuta; autonomia nio se confunde com abs-
tracgiio (28).

Sendo a obrigagdo assumida através do exercicio de uma competéncia (a
autonomia privada, na sua dimensfio de competéncia de constituigio de obriga-
¢Ges), a sua existéneia depende da eficdcia do acto pelo qual essa competéneia
€ exercida (o contrato). H4 portanto uma relacio de causalidade entre o contrato
e a obrigagio (*°). Assim, nulo ou anulado o contrato de garantia, extinta a obri-
gacfo de garantia — e, consequentemente, licita a recusa da prestacio pelo
garante. S&o portanto, invocdveis pelo garante todas as causas gerais de inva-
lidade dos negdcios juridicos. Aqui inexistem especificidades.

Discutida ¢ a possibilidade da projecciio da nulidade por contrariedade &

("} Cfr. CLaus-WILHELM CANARIS, Bankvertrasgsrecht ..., p. 774,

(*%) Nifio deve iludir 0 facto de na doutrina alem3 se falar frequentemente de “Abstraktheir”
para referir aquiio a que chamamos autonomia.

(*) Sobre a causalidade na constituigio de obrigagBes, cfr. ANTONIO MENEZES CORDEIRO,
Tratado de direito civil portugués, 11, Coimbra, 2003, . 469,
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lei, aos bons costumes ou 4 ordem piiblica (arts. 294.° e 280.°, n.t’ 2,‘ CcO) c~10
contrato que dd origem A relagfo de valuta, 20 contratc.) de garantia; isto, néo
obstante 3 garantia auténoma nao se aplicar um regime semelhante ao do
art. 632.°, n° 1, CC (3%). Assim, entre outros, KozioL defende que sendo a rela-
¢iio de valuta nula por contrariedade a uma proibigdo legal.(§ 879, pzu;. 1
ABGB), da norma que proibe determinado contrato resultard igualmente, “de
acordo com o seu sentido e fim”, a invalidade de contratos que o garan-
tam (*Y). A posigiio do autor tem o mérito de realgar que a esc.olha das par-
tes quanto & conformagfio das posi¢@es juridicas contratualmente criadas em mol-
des de autonomia ou de acessoriedade, apenas releva dentro do espago de
antonomia privada que lhes € conferido pelo ordenamento, em nada atmgmcﬂlo
os limites indisponiveis dessa competéncia: o contrato de garar}tla ‘nutfél?oma néo
estd subtraido s condigdes de validade genéricas dos negécu-os Jur1~d;cos. De
todo o modo, a soluciio é apenas correcta enquanto prinf:ipn-). ’Nao se pocie
esquecer que grande parte delimita a validade dos neg'écfos thndwos atmyes
do seu contedido e o contedde do contrato de garantia & rad;caha:eute d;.fe-
rente do contetido do contrato que d4 origem & relagiio de base (~3-). Assim,
embora se possa dizer, enquanto afirmag@o genérica, que as razdes que fun-
damentam que o escopo de proibico da regra que invalida um Cn_)ntrato com
determinado contetido procedam de ignal forma perante o respectivo contrato
de garantia — em especial, quando o escopo da proibigio se prende com a tutela

(30) A posi¢iio maloritdria entre nds, susten'tanclo a nulidm_:le d_o c‘cmtrato de g?rc:m;m nas;
situagdes referidas em texto, fundamenta, influenciada pela douir‘l‘na italiana, essa nulidade con
a “ilicitude da sua causa™ (assim, entre outros, FERRER CORREIA, “Notas para o estucdo f{a ga.mn_-
tia bancéria™, in Revista de direito e economia, 1982, p. 253, JosE SiMOES PATRICIO, Pre];rgi.
nares sobre a garantia «on first demand»”, in Revista da Ordem dos f}dvo‘?ados,'43: 1 J
p. 709, Monica JarpiM, Garantia ... pp. 281 ss., ou FRF.\NCISCO Cortgz, “A Garantia %
p. 604). Contudo, no ordenamesnto juridico portugués mexlstr-f norma semelhante & c;econen~ e
do art. 1343° Codice Civile, na qual, em Itdlia, essa tese se alicerga. Acresce que a m?rc?cagaf)
da discutivel figura da “causa” (¢fr. ANTONIG MENEZES CORDEIRO, Tr-arad? de Q:{-eero «l:nvu‘ por
tugués, W, Coimbra, 2010, pp. 601 ss.} — gue como se sabe, o Cédigo Civil, pelo meno:
expressamente, néio acothe — sempre teria de cumprir um pesado dnus de argumentagio que ess?

i ao cumpre. '
domn([;'ﬂ)n?ﬁfl:hiMUT Koziow, Der Garantievertrag, Wien, 1981, p. 55. .N(-) mesmo. Sel‘.itld(').
VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung unbegriindeter Zahlungen bei einer Bankgarantie
“ " nfordern™, Miinchen, 2007, p. 219. o

“ %iieSS‘:ﬁﬁ) o contrato de garantia auténoma um contrato exclu‘sivayente_ obrligaf:mnjl.to
seu contelido equivale is obrigactes assumidas pelas partes._ A obng{xgao cmacterlsﬂ:i:a es z
contrato € apenas uma obrigagio pecunidria sujeita & frustragfio de um mteresseodo cre :r w-c
que em si mesmo considerado dificilmente levantard problemas face ao art. 280: CC. cnrla -
teristica do contrato de base que o toma contrdrio & lei, aos bons costumes ou a ordem piiblica
raramente se verificard também no contrato de garantia.
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de interesses publicos ou de terceiros (3%) —, a aplicagfio analdgica das normas
invalidantes do contrato de base ao contrato de garantia terd sempre de ser ana-
lisada perante cada caso concreto. Em determinados casos, como, por exemplo,
sejam acueles em que a nulidade do contrato de base se deve a normas de proi-
bigéio unilaterais dirigidas ao comportamento negocial do ordenante e se desti-
nem exclusivamente a proteger o credor-beneficidrio, bem como quando a norma
invalidante tenha cardcter excepcional (art. 11.° CQ), essa aplicagiio analégica
estard excluida (3%}, O contrato de garantia serd, portanto, valido, nfio obstante
a nulidade do contrato de base, desde que nfio atente contra a ordem publica ou
contra 0s bons costumes. Semelhante andlise terd de ser feita nas situacdes em
que a nulidade do contrato de base se deve 2 sua contrariedade aos bons costumes
ou & ordem publica: se, e 56 se, as valoragdes recolhidas do ordenamento que,
1o caso, preenchem esses conceitos se aplicarem de igual forma ao contrato de
garantia, também este serd inapto & producfio de efeitos juridicos. Nfo se trata,
porém, em qualquer destas situac@es, de excepedes i independéncia da garantia
auténoma: o contrato de garantia néio serd nulo por o contrato de base ser mlo,
mas por lhe serem imediatamente aplicdveis, ainda que por analogia, as mesmas
normas que determinam aquela nulidade (35).

5.2. A nio verificaciio do caso de garantia material e a caducidade da
obrigacdo de garantia

Em grande medida, a determinagio dos fundamentos de licitude da recusa
da prestagfio pelo garante depende da interpretaciio de cada contrato de garan-
tia, e da delimitagio “das espécies e da amplitude de riscos contratualmente
assumidos pelo garante” (*¢). Afinal, através do contrato de garantia, o garante
nao assume a totalidade dos riscos relativos  frustragio das expectativas do
credor — apenas aqueles que resultarem da verificaciio dos eventos abrangidos
pelo acordo. Nio se materializando nenhum dos riscos assumidos pelo garante,
a recusa da prestagfio serd licita. Esta é, portanto, a mais elementar e mais
relevante excepgiio decorrente do contrato de garantia (37).

(%) Cfr. KarL LARENZIMANFRED WOLF, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Geserzbuch,
Miinchen, 2004, pp. 728-729.

(3) Ainda assim, sendo o contrato de base invilido e desconhecendo o garante as raziies
determinantes dessa invalidade, é concebivel a aplicagdo do art. 2522, n.° 2, CC.

{*%) Esta diferenga ¢ particularmente nitida quanto a lei reguladora do contrato de garantia
for diversa da lei reguladora do contrato de base.

(% Cfr, CLaus-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 774. Também enfatizando
este aspecto, MARTIN HENSSLER, Risiko ..., pp. 376 ss., JaN Bogtius, Der Garantievertrag, Miin-
chen, 1966, pp. 56-57, ¢ PETER HEERMANN, Geld ..., pp. 624-625.

(37} Enfatizando este ponto, CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrechs ..., p. T74.
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H4 assim que delimitar quais as espécies de riscos que o garante assume,
o que s pode ser feito no caso concreto, perante cada contrato de garantia.
Nfo serd, no entanto, correcto afirmar que o garante auténomo assume neces-
sariamente os riscos por todos os “acasos atipicos” que possam interferir na
relagiio de valuta (3%).

Assin, a inclusfio da extingfio do contrato de base no seguimento da
impossibilidade nfio imputdvel a nenhuma das partes de uma prestagdo (39)
ou da sua invalidade superveniente (4%) no dmbito dos riscos assumidos pelo
garante, ndo pode ser discutida em abstracto, sem atender s especificidades de
cada enunciade contratual, como faz alguma doutrina. O mesmo vale para as
situagBes em gue a nio ocorréncia do pagamento pelo devedor-ordenante ao cre-
dor-beneficidrio apenas se deve a razdes imputdveis a este Gltimo (cc!rrfo serdo
a impossibilidade imputdvel aquele da prestaciio devida pelo beneficidrio ao
ordenante, ou a mora do credor do beneficidrio no recebimento do paga-
mento) (41}, Sem atender a concretos enunciados contratuais, s¢ se pode dizer
o 6bvio: se o evento indicado como fundamento da solicitagfio extravasar o
Ambito dos riscos assumidos pelo garante, este ndo terd de pagar ao beneficidrio
a quantia acordada.

A vinculagfio do garante nfo é apenas delimitada pela amplitude .do 1'ecq1’te
do caso de garantia materiat, estando também sujeita a limites temporais. Assim,
se a obrigacio de garantia estiver sujeita a termo inicial, a condiglo suspen-
siva (*2), ou se a sua exigibilidade for definida em fungfio da exigibilidade ’da obri-
gaciio do ordenante na relagiio de valuta, antes desse momento- ndo serd devida
a prestagio (¥3). Simétrica € a situagfio da caducidade da obrigagfio de garan-
tia, designadamente pela verificaciio de termo final (*): verificando-se o termo,
caduca naturalmente a obrigacio de garantia (%),

(38} Assim, CLAUS-WILHELM CANARIS, Banlvertragsrecht ..., p. 774, contra parte significativa
da doutrina alemd. Consequentemente, afio se pode excluir liminarmente a aplicagio do art. 4377 C(E
ao contrato de garantia: aem todos os riscos imagindveis serdo “riscos préprios do C(‘mtmto
{art. 4372, 1.° 1, in fine CC). Entre nds, neste sentido, JoaNa PINTO MONTEIRO, Gar'a:z{za .am‘d—
noma & primeira solicitagdo — accionamento e excepgdes, polic., pp. 124 ss. e, quanto & fianga,
ManUEL JANUARIO DA CoSTA GOMES, Assungdo..., pp. 808 ss.

(3 Cfr. FRANZISKA LOW, Missbrauch von Bankgarantien wnd vorliufiger Rechisschuiz,
Basel-Genf-Miinchen, 2002, pp. 91 ss.

(1%} Cfr. Iens NiELSEN, Bankrechts-Handbuch ..., p. 4279.

(1) Cfr. Jan BoeTwus, Der Garantievertrag ..., pp. 57 ss. -

("2) Sobre a celebragfio do acordo entre os sujeites da refagfio de base como condiglio sus-
pensiva do contrato de garantia, veja-se o Ac. STI de 22-03-2007 (SILvA SALAZAR).

(*3) Cfr. RoLAND BERTRAMS, Bank Guaraniees ..., p. 287.

(*} Sitwagdo mais frequente no trifego, cono nota ROLAND BE.RT.R.:\MS, Bank Guaran-
tees ..., p. 188. Menos frequente, mas nem por isso impossivel, é a sujeigio do contrato de
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Como atrds foi exposto (*6), a acessoriedade da obrigacio de garantia
face & obrigacfio da relagiio de valuta relativamente a aspectos relativos 4 sua
extinglo € constitutiva do tipo de garantia auténoma, pelo menos no que con-
cerne A sua extingo por cumprimento, ou por seus sucedineos. Cumprido inte-
gralmente o contrato de base, caduca a obrigagiio de garantia (7). O mesmo
parece valer para as outras situagSes de extingdo da obrigaciio de base que mmpli-
quem a satisfaclio do interesse patrimonial do credor-beneficidrio (nomeada-
mente, por compensagio, por daglio em cumprimento, ou em consequéncia de
daglio pro solvendo) ou por outros meios que carecam do acordo do beneficidrio,
maxime por revogacdio do contrato de base, ou remissio dos respectivos cré-
ditos.

A vinculagiio do garante ao pagamento estd portanto sujeita a limites mate-
riais e temporais, fora dos quais o garante pode recusar a prestagiio.

5.3. A insuficiéncia formal da solicitacfio

As partes podem convencionar que a interpelagio deve revestir certa
forma, ou ser acompanhada de determinadas formalidades. E, alids, comun no
trdfego as partes acordarem que a interpelacio deve ser feita por escrito.
A esse requisito de forma acrescem, com frequéncia, formalidades como a
exigéncia de que o beneficidrio, aquando da solicitagiio, declare expressamente
que o caso de garantia material se verificou (falando-se, consoante esta for-
malidade seja, ou ndo, exigida, em garantias motivadas e garantias ndo moti-
vadas), ou a entrega ao garante pelo beneficidrio, Jjuntamente com a interpe-
lagio escrita, de documentos, provenientes de um terceiro, que comprovem o

garantia a uma condigfio resolutiva potestativa (efr. HeLmut KozioL, Der Garantievertrag ...,
pp. 47-48}),

() Nfo contendo o contrato de garantia um termo final, nem estando este sujeito a con-
digio suspensiva, assume particular releviincia a possibilidade de dentingia pelo garante: esta exis-
tird sempre que, e apenas quando, a obrigagiio de garantia for configurada como verdadeira obri-
gaghio duradoura, o que niio serd a configuragiio mais frequente. Normalmente o garante obriga-se
a realizar apenas um eventual pagamento — o Ambito do seu dever de prestar ndo €, portanto, deter-
minado pelo tempo, ¢ que prejudica A partida a possibilidade de uma dentincia ad sutim (assim,
CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrechs ..., p. 789). Esta Jjd serd possivel quando o garante
assume os riscos relativos & ndo verificagio de um conjunto indeterminado de pagamentos futu-
105 (fdent),

(*9) Supra,n?® 2.

(*7) Cfr. HELMUT KozioL, Der Garantievertrag ..., p- 48: “uma vez que a garantia apenas
assegura que o beneficidrio obtenha a prestagfio, é natural que a realizagfio da prestagio pelo

devedor extinga o dever do garante e que este o possa opor i soticitagiio de pagamento do bene-
ficidrio™.
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Cp. 125,

cumprimento das suas obrigacdes na relagio de valuta (falando-se, neste caso,
de garantias com justificacéo documental) (3%).

Perante tajs convengdes, a desconformidade da declaraciio do beneficidrio
a todos os requisitos formais, torna-a inapta a provocar o vencimento da obri-
gacio de garantia. O garante poderd, consequentemente, abster-se de realizar a
prestagéo.

54. O exercicio abusivo do crédito de garantia

A discussfio sobre a recusa do garante a realizar o pagamento tem sido
feita pela doutrina continental em torno da figura do abuso de direito. Muitas
das sitnagdes referidas nos pontos anteriores — como a solicitagfo do paga-
mento nfio obstante integral cumprimento do contrato de base pelo dador de
ordem, ou a solicitagiio quando o cumprimento ainda nfio é devido (“completion
not yet due™), entre outras — sfo frequentemente apresentadas como situaghes
de abuso de direito pelo beneficidrio (*). Contudo, h4 que reconhecer que nor-
malmente a doutrina escreve a propdsito das excepgdes oponiveis pelo garante
na garantia auténoma “on first demand”, nio distinguindo a obrigacio de garan-
tia proprio sensu e a obrigagiio de pagamento & primeira solicitagfio (°?), sendo
certo que € relativamente a esta dltima que o abuso de direito assume uma rele-
vincia central (51).

Como decorre do que anteriormente foi exposto, muitas das situagdes de
recusa licita da prestagfio pelo garante na garantia auténoma simples — ou na
garantia auténoma “on first demand”, no que concerne apenas & obrigagio de
garantia — sfo-no, nfio por se tratar de um exercicio de um crédito contratual-
mente afribuido em dissondincia com os parfimetros do art. 334.° CC, mas por o
beneficidrio solicitar algo a que, simplesmente, o garante niio estd obrigado (°2).
A excepgio do abuso de direito apenas serd pertinente onde o contrato atribuir
prima facie ao beneficidrio o direito ao pagamento nas circunstéincias em que é
feita a solicitagdie. Portanto, sendo o mbito dos riscos assumidos pelo garante
varidvel consoante os termos de cada contrato, inversamente varidvel serd

(*%) Cfr. ROLAND BERTRAMS, Bank Guarantees .... pp. 228 ss. Sobre as garantias com
Justifica¢fio documental, desenvolvidamente, JENS NIELSEN, “Ausgestaltung internationaler Bank-
garantien unter dem Gesichispunkt etwaigen RechtsmiBbrauch®, in Zeitsclwrift fiir das gesamte
Handelsrecht und Wirtschafisrecht, 147, 1983, pp. 149 ss,

(*) Salientando essa incorrecefio, BURKHARD SCHRODER, Regress wnd Riickabwicklung ...,

(39 Supra, n’ 3.
5y Infra,nf 6. .
(*?) Portanto, sio questdes de “limites do direito™ e nfio “limites 20 exercicio do direito”.
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também o espaco deixado 2 excepgiio do exercicio ilegitimo do crédito de
garantia (5%),

Como a generalidade das posi¢des juridicas, o crédito de garantia do bene-
ficidrio estd sujeito aos limites do art. 334.° CC. Tém aqui particular relevén-
cia as situagbes em que a paralizagio do crédito do beneficidrio face ao garante
se funda em factos relativos A relagfio entre aquele e o ordenante: fala-se — na
esteira de CANARIS — de um aproveitamento das excepeles da relacfio de valuta
por forga do abuso de direito (“Einwendungsdurchgriff kraft Rechtsmifs-
brauchs™) (*4).

Nio significa isto que sempre que, na relagio de valuta, o ordenante
puder opor qualquer excepgio ao beneficidrio, a solicitacio por este do paga-
mento ao garanie scja abusiva — o que equivaleria a acabar com a indepen-
déncia da obrigacdo de garantia face 3 obrigagfo de valuta —, sendo antes
necessério que a perturbac@io da relagfio de valuta seja suficientemente grave
para que a solicitagiio consubstancie uma violagiio da boa fé ou dos bons
costumes. Pense-se assim em situages nas quais, nfio se excluindo a anula-
0 do contrato de base do dmbito dos riscos assumidos pelo garante, esse con-
trato é anulado por dolo ou coacgie do beneficidrio ou nas situagdes em que,
declarando séria e definitivamente que ndo pretende cumprir as suas obriga-
¢Oes da relaclio de valuta, o beneficidrio solicita ac garante a execucio da
garantia {55),

Grande parte da discussiio doutrindria sobre a recusa da prestacio pelo
garante com fundamento no cardcter abusivo da solicitacio pelo beneficidrio
centra-se na necessidade do cardcter claro ou manifesto desse abuso {56y, Essa
discussiio €, porém, sempre travada em torno da automaticidade da garantia, o
que demonstra a correcta intui¢fio de que niio se trata de um limite a0 exercicio

do crédito de garantia proprio sensu, mas ao direito decorrente da cldusula
“solve et repete”.

*3) Cfr. CLAUS-WILHELM CaNaRIS, Bankvertragsrechs ..., p. 776.

(%} Cfr. CLaus-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776, & KARL LARENZ/CLAUS-
-WILHLEM CANARIS, Lefrbuch .., 2, pp. 79-80. A invocagiio do cardcter abusivo do exercicio
do direito pela beneficidrio ¢, assim, uma “excepgiio tmediata” (cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS,
Die Riickforderung ..., p. 225) — a sua admissibilidade nio cotresponde, portanto, a um laivo
de acessoriedade: como diz este titimo autor “dogmaticamente, no se trata aqui da maior ou menor
extensio da independéncia da garantia face A relagio de base, mas apenas da amplitude dos
direitos decorrentes da garantia™ {(op. cit., p. 226).

(%) Na doutrina anglo-saxénica, estas situagBes sdo referidas como frand in the transaction
{sobre esta, cfr. Joun DoLan, “Tethering the fraud inquiry in letter of credit law”, in Banking and

Finance Law Review, vol, 18, 2003, pp. 245 ss. Cfr. também, GONCALO ANDRADE E CASTRO,
O crédito documentdrio irrevogdvel, Porto, 1999, pp. 292 ss.
(%% Infra, 10 6.
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6. A RECUSA DA PRESTACAO PELO GARANTE E A OBRI-
GACAO DE PAGAMENTO AUTOMATICO

Como atrds se tentou demonstrar, a garantia auténoma 4 primeira solicitagiio
distingue-se da garantia auténoma simples por conter uma cldusula da qual
decorre para 0 garante uma segunda obrigagiio, pela qual o garante assume o
dever de transferiv para o beneficidrio a quantia pecunidria acerdada mal o
beneficidrio o solicite, sem que isso signifique — ao contrdrio do que sucede
quando algném assume uma obrigaciio pecunidria perante outrem‘ — que essas
unidades monetdrias passem a ser afectas, ainda que temporariamente, pelo
ordenamento ao beneficidrio (°7). Esse dever subsiste — pelo menos prima
facie — ainda que nfo se verifique o caso de garantia material ou que o garm'lte
disponha de quaisquer outras excepebes que lhe permitiriam blogquear ou faxtm»
guir a pretensao do beneficidrio. Independentemente de ddvidas quanto & per-
tinéncia da solicitagfo feita peto beneficidrio, o garante terd de — nas palavras
de RupoLr LiESECKE — “pagar primeiro, processar depois™ (“erst zahlen, dann
prozessieren™) (°8). Di-se assim uma inversiio das possiveis posi¢des proces-
suais, uma vez que, estando 0 garante vinculado 4 realizagiio do pagamento
ainda que o caso de garantia material nfio se tenha verificado, tucln? o que
poderd fazer serd demandar posteriormente o beneficidrio com base no institato
do enriquecimento sem causa (°%). Esta inversfio de papéis processuais coloca
o beneficidrio da garantia numa posiciio mais favordvel do que aquela em que
estaria se tivesse de demandar o garante para cumprir a obrigaciio de garantia.
No processo destinado & repeticdo do pagamento indevido, o garante a:l;s%lmirzi
ndo o papel de demandado, contra quem o beneficidrio invoca o seu crédito de
garantia, mas de demandante, com o correspondente énus de provar a falta de
causa do pagamento realizado (art. 342.°, n® 1, CC), pese embora. 0s factos
que consubstanciam a causa de pedir sejam, em larga medida, idéntl_cos Aque-
les em que assentaria o pedido de condenacgfio do garante a0 cumprimento da
obrigaciio de garantia, numa acgfio proposta pelo beneficidrio. Consequente’-
mente, serd o garante a suportar os “litigation costs and risks” (%9). Claro &,

.

assim, que a garantia auténoma antomdtica implica, simetricamente i “médxima

57y Supra, n’ 3. o . o

(%) Cfr. RunoLF LisseckEe, “Rechtsfragen der Bankgarantic”, in Wertpapier-Mitteifungen,
1968, pp. 22 ss. . ] ‘

() Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 768 (“maximum protection
— maximin risk. . . . .

(%} Sobre este pouto, cfi. DANIEL MEDINA ATAIDE, “Fianga e garantia auténoma: distingdes
e divergéncias”, in Garantias das Obrigacdes (org. Sinde Monteiro), Coimbra, 2007, p. 196.
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protecgdo” do credor-beneficidrio, um risco elevadissimo para o sujeito que
assume a posiciio de garante (61).

6.1. Fim e exercicio disfuncional do direito a0 pagamento automa-
tico

A garantia auténoma i primeira solicitacfio € portanto geralmente reconhe-
cida, ao lado da fungio de garantia dos interesses do beneficidrio — comun a
todas as garantias —, uma funcio de liquidez (“Liquidititsfunktion”) (62) ou
uma fungfio de aceleragho (“Beschlewnigungsfunktion”) (6%), que seria especi-
fica das garantias automdticas (5%). Se se aceitar a tese, atrds defendida, de que
0 contrato de garantia auténoma 2 primeira solicitagiio se distingue do contrato
de garantia auténoma simples por dele decorrer também para o garante o dever
de transferir a soma de garantia para o beneficidrio, mal este o solicite e ainda
que ndo esteja verificado o caso de garantia material, nio serd dificil aceitar
que esses fins s80 imputados (ndo a obrigacfio de garantia proprio sensiu, mas)
a obrigaciio de pagamento (fioc sensi) automdtico. A ideia de “liquidez”, salien-
tando impressivamente que através da estipulagiio desta cldusula as partes pre-
tendem que ocorra uma entrega expedita da soma de garantia a0 beneficidrio, é
todavia pouco explicita relativamente ao aspecto de que através da aposicio
desta cliusula ao contrato de garantia auténoma, as partes néo pretendem insti-
tuir nenhuma atribuicio patrimonial suplementar, ainda que tempordria. O pro-
posito das partes &, posto de um modo simplista, evitar que a satisfagio da pre-
tensdo do beneficidrio (relativa & obrigagiio de garantia proprio sensu) tarde
devido as ddvidas que possam surgir quanto 4 verificacdo do fundamento mate-
rial dessa pretenséo; para o evitar, 0 garante deverd, desde logo, agir como se se
tivesse verificado o caso de garantia material, sendo que se discordar dessa veri-
ficaglio, a ele — ou, em casos excepcionais, ao ordenante (65) — cabers o énus
de processar o beneficidrio com base no enriquecimento sem causa (“erst zah-
len, dann prozessieren™), suportando assim os riscos de insucesso do exercicio
da pretensio ressarcitéria, para além de se sujeitar a eventuais lucros cessantes

(®y Cfr, Luis MENEzES LETAD, Garantia ..., pp. 151 ss,

(%) Cfr. Jens NIELSEN, Bankrechts-Heandbuch ..., pp. 4214 ss., VAGIAS PANAGIOTOPOU-
Los, Die Riickforderung ..., pp. 216 ss., ou BURKHARD SCHRODER, Regress und Riickabwick-
fung ..., p. 129.

(%) Cfr. BURKHARD SCHRODER, Regress und Riickabwickling ..., p. 130, STEPHAN WETH,
“Biirgschafi und Garantie auf erstes Anfordern”, in Archiv fiir die civilistische Praxis, 189, 1989,
pp. 313 ss., STEFAN MULLER, Die Bankgarantie ..., pp. 60 ss.

(#) Assim, PETER MOLBERT, Mifbrauch ..., p. 63, salienta que esta funglio € partilhada
pela fianca 4 primeira solicitagzio.

{%5) Cfr. Vacias PANAGIOTOPOULOS, Die Riiclforderung ..., passim, em especial, pp. 234 ss.
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devidos & indisponibilidade das unidades monetdrias correspondentes A soma de
garantia no perfodo que separa o cumprimento da obrigagdo de pagamento auto-
mitico do momento da satisfacio da pretensio ressarcitéria. Deste modo, o
garante deverd transferir a soma de garantia para o beneficidrio ainda que haja
ddvidas quanto ao fundamento material da pretensio deste. A obrigacho de
pagamento automético tem portanto como finalidade a alocagéio dos riscos rela-
tivos @ incerteza acerca da pertinéncia da solicitagéo (59),

A determinagio do fim da obrigagiio de pagamento automdtico — ou, do
prisma activo, do direito ao pagamento automdtico — é da maior relevincia
para a delimitagdo das situagBes de recusa licita da prestagio pelo garante. E com
base na afirmacfio de que a “fungio de liquidez” da garantia auténoma i primeira
solicitagfio ficaria posta em causa caso se admitisse a invocagdo pelo garants do
cardcter abusivo da solicitagfio do beneficidrio, que WETH defende a inadmissi-
bilidade da sua invocagiio pelo garante (7). Assim seria devido 2s possibilida-
des de discussio dcerca da pertinéncia da solicitagio efectuada que a aceitacio
da invocagiio do abuso de direito pelo beneficidrio despoletaria, o que levaria
— ainda que o garante nfio tivesse sucesso na prova do abuso pelo beneficidrio
& demora no pagamento (58), Também SCHRODER sustenta que “wma recusa do
pagamento com fundamento no abuso da garantia € inadmissivel dada a rigidez
da vinculagfio e a funcfo de liquidez da garantia” (%%). Esta tese nfio tem con-
seguido obter uma aceitaglo significativa, centrando-se as criticas que lhe séo,
correctamente, dirigidas, principalmente na indisponibilidade dos parfimetros
pelos quais se afere o cardcter abusivo do exercicio das posigGes juridicas (70).

(%) Cfr. STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft auf erstes Anfordern im dewtschen und englischen
Rechy, Tiibingen, 2007, p. 208.

() Cfr. STepHAN WETH, “Biirgschaft und Garantie ...”, pp. 329 ss. O autor sustenta ainda
por um fado, que a tnvocabilidade, ainda que mediata, de factos relativos A relagiio de valuta
para parakisar a pretensiio do beneficidrio contraria a vontade das partes em estabelecer uma obri-
gagiio independente do contrato de base, e que, estando a criagfio de obrigagSes autdnomas da sela-
¢fo de valuta na disponibilidade das partes, também a possibilidade da invocacio da excepedo do
abuso de direito (fundada em factos provenientes da relagdo entre ordenante e beneficidrio) pode
ser excluida por estas (op. cit., p. 336). Esla parte da sua argumentagio &, no entanto, dirigida
a0 abuso de direito enquanto limite 3 autonomia da garantia auténoma 4 primeira sitagfio e niio
& sua automaticidade. Por outro lado, o autor sustenta que a inadmissibilidade da recusa da pres-
taglio pelo garante com fundamento no cardcter abusivo da solicitagiio do beneficidrio é a tnica
maneira de tutelar o préprio garaste {op. cit., pp. 336-337) — cfr., porém, a critica a todos estes
aspectos em PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten und zwingendes Recht”, Archiv fiir
die civifistische Praxis, 190, 1990, pp. 174 ss.

(%) Cfr. STEPHAN WETH, “Biirgschaft und Garantie ...”, p. 334.

(¢ Cfr. BURKARD SCHRODER, Regress und Riickabwickhmg ... p. 125.

(*) Cfr. PErEr BypLinsK1, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, pp. 174 ss., ¢ JEns NIELSEN,
Bankrechis-Handbuch ..., pp. 4270 ss. :
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Entre as objecgdes & tese da nfo sujeigdo das posigdes juridicas do benefi-
cifrio aos limites do abuso de direito, tem particular relevincia a critica de
PETER BYDLINSKI, 0 qual, em constante didlogo com WETH, chama a atengho para
o facto de que a hipotética estipulagiio de uma cliusula contratual pela qual o
garante se vinculasse ao pagamento da soma de garantia ainda que fosse conhe-
cida a nfo verificagio do caso de garantia material, nfio passaria o erivo dos bong
costumes (§ 138, par. I, BGB) ("), Mais importante, contudo, parece-me ser que
o raciocinio de WETH e SCHRODER falha logo no entendimento do fim da garan-
tia de que parte. A assergio de que a garantia auténoma “on first demand”
— on o direito ao pagamento automdtico — tem uma fungiio de liquidez, niio
deve ser entendida no mesmo sentido com que se diz, por exemplo, que um
contrato de abertura de crédito tem uma fungdo de liquidez. O que as partes pre-
tendem nfio é que o garante ponha 2 disposiciio do beneficidrio uma determinada
quantia pecunidria, que este poderd solicitar sempre que o desejar, ainda qguie pos-
teriormente a deva restituir. A cldusula de pagamento automdtico € tipicamente
concebida pelas partes como um reforgo da protecgio conferida ao beneficidrio
pela obrigagiio de garantia — como um complemento da tutela conferida por essa
obrigagiio e ndo como uma atribuigio patrimonial adicional. Aceitando-se o
que acima se expds, aceitar-se-4 que onde ndo houve duvidas quanto & niio veri-
ficagdo dos pressupostos materiais da solicitacfio do beneficidric, o fim do direito
a0 pagamento automético ndo se opde — pelo contrdrio: fundamenta-a — &
paralisagfio da pretensio deste. O que nfio significa, no entanto, aceitar-se a
tese — diametralmente oposta a esta — segundo a qual, o garante “pode recu-
sar a solicitagiio de pagamento feita pelo beneficidrio. sempre que este tiltimo ape-
nas exercer a sua posi¢io formal de beneficidrio de uma garantia para obter
pagamento sem que estejam preenchidos os pressupostos materiais da sua pre-
tensdo” (72), o que equivaleria a esvaziar a obrigacfio de pagamento automético
de contetido face ao jd estabelecido pela obrigaciio de garantia, nfio sendo de supor
que as partes tenham querido estipular cldusulas normativamente estéreis.

Neste sentido, a doutrina maioritdria tem apresentado como condigfio neces-
sdria para a paralisacio do direito do beneficidrio, que “apenas a falta evidente
de cabimento material permite a excepgiio de exercicio abusivo™ (73). Os pres-

{''y Cfr. PETER BYDLINSKS, “Modeme Kreditsicherheiten ...", p. 178.

(™) Cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung ..., p. 223. O autor acaba por mode-
rar os efeitos desta afirmagiio aderindo A tese que defende uma limitagio dos meios de prova a que
o0 garante pode recorrer para demonstrar a nfo verificagfio do caso de garantia material.

(™) Cfr. Jens NIELSEN, Bankreclhts-Handbuch ..., p. 4274, Itdlico acrescentado. Veja-se
também, PETER HEERMANN, Geld ..., pp. 622 ss., PErER MULBERT, MiBbranch ..., pp. 49 ss.,
MARTiN HENSSLER, Risiko ... pp- 378 ss., FRanzISKa LOW, Missbrauch ..., pp. 53 ss., SIEGFRIED
KOMPEL, Bank- und Kapitalmarkirechr, Kéln, 2004, p. 930, Giuserpe PORTALE, “Le garanzie ban-
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supostos materiais do cabimento da solicitagio do beneficidrio sdo delimita-
dos pela obrigagao de garantia, a qual recorta o ambito dos riscos assunidos pelo
garante € estabelece quais os eventos a cuja verificagdo o dever de prestar do
garante estd condicionado. Para que a solicitagio feita pelo beneficidrio seja
materiaimente fundada dever-se-d ter materializado um risco contratualmente
assumido pelo garante, sendo a garantia eficaz ¢ cumprindo a solicitagio todas
as formalidades estipuladas, nio atentando ainda a solicitagio contra os pard-
metros do art. 334° CC. Relativamente a esta obrigagio - ¢ assim sucederd
quando esta obrigagio nfo for acompanhada pela obrigagio de pagamento auto-
mitico (ou seja, nas garantias auténomas simples) — niio € relevante a clareza
da procedéncia ou improcedéncia da pretenséio do garante, como, por regra,
eventuais ddvidas na determinacio das normas aplicdveis a um caso cencreto
ou na apreciagiio da prova de determinada situagfio submetida a juizo ndo t&m
relevincia na aplicagiio dessas normas a essa situagio de facto. Com a aposi-
ciio da cldusula “solve et repete” ao contrato de garantia auténoma as partes
criam uma obrigacio, condicionada, nfio pela verificagfio do caso de garantia
material, mas apenas pela mera solicitagdo pelo beneficidrio. Essa obrigacio €,
alids, auténoma tanto em relagfio as obrigagdes da relagfio de valuta — sendo-
o até em maior medida do que a obrigagfio de garantia proprio sensu, pois a sua
extingfio néo estd em nenhum momento unilateralmente dependente da extingfio
da obrigaciio de base —, como 2 obrigagio de garantia (). Assim €, pois a

carie internazionali (questioni)”, in Banca, borsa e titoli di crediti, 1988, pp. 19 ss., ROLAND
 BERTRAMS, Bank guarantees..., pp. 259 ss. Esta & também a posicio corrente na doutrina portu-
guesa, Assim, MGNICA JARDIM, A Garantia ..., pp. 291 85., ¢ FRANCISCO CoRrTEZ, “A garantia ...",
© pp. 397 ss. (“fraude manifesta ou abuso evidente™), MANUEL CASTELO BRrANCO, “A garantia ban-
cdria auténoma no Ambito das garantias especiais das obrigagbes”, in Revista da Ordem dos Advo-
gados, 1993, p. 80 (“m4 ¢ manifesta™), JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia ...", p. 451 (“ansén-
cia manifesta de direito™), JOSE SIMOES PATRICIO, “Preliiminares sobre a garantia «on first demand»”,
in Revista da Ordem des Advogados, 1983, p. 713 (“abuso de direito a todas as luzes evidente,
irrefragdvel ou manifesto”™).

Esta solugdo &, alids, plasmada no art, 19°, n.° 1, da Convenglio das Nages Unidas para as
garantias auténomas e letras de crédito stand-by, & qual as partes podem fazer referéncia material,
segnndo o qual o garamte de boa fé pode recusar o pagamento “if it is manifest and clear that: a)
any document is not genuine or has been falsified; 5) no payment is due on the basis asserted in
the demand and the supporting documents; or ¢} judging by the type and purpose of the under-
taking, the demand has no conceivable basis”.

(™) Admitindo-se que, tal como atrds se tentou demonstrar, a finalidade tipicamente pros-
seguida pelas partes através da estipulagiio da cldusula de pagamento automdtico € a de deslocar
para o garante o risco relative 1 incerteza sobre o fundamento material das solicitagdes do bene-
ficidrio, aceitar-se-& necessariamente que essa obrigagio ¢, em todos os aspectos, anténoma da obri-
gacio de garantia proprio sensw. Se as vicissitudes sofridas pela cbrigagfio de garantia se pro-
jectassem na obrigacdo de pagamento automdtico, esta seria incapaz de cumprir a funglio que the
€ atribuida pelas partes, uma vez que a inexigibilidade on cagducidade da obrigagiio de garantia,
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cliusula de pagamento automdtico apenas assume paradigmdtica relevancia
quando ndo existe fundamento material para a prestagiio do garante — nessas
sitvagbes o garante jd estaria vinculado 2 realizagfio da prestagfio através da
propria obrigagfio de garantia. A obrigagio de pagamento automdtico visa,
como atrds se tentou expor, deslocar para o garante os riscos relativos A incer-
teza acerca do fundamento material da solicitagfio do beneficidrio: a sua esti-
pulagéio tem precisamente em vista situagdes em que, niio havendo vinculagiio
a realizagfio do pagamento com base na obrigacfio de garantia, a falta de cabi-
mento material da solicitagdo do beneficidrio nfo & clara, Decorre assim do fim
da obrigagdo resultante da aposiciio da cldusula “solve ef repete” ao contrato de
garantia, que sempre que a ndo verificagdo dos pressupostos materiais da per-
tinéncia da solicitagfio pelo beneficidrio ndo for passivel de didvidas e, ndo obs-
fante essa evidéncia, o beneficidrio solicitar a execugdo da garantia, o subjacente
exercicio do seu direito ao pagamento automadtico serd abusivo, por contrarie-
dade ao fim econémico do direito (art. 334.° CC. in fine) (%),

6.2. A evidéncia da falta de fundamento material da solicitagfio

Se a ideia de que o garante “on first demand” se pode recusar a pagar a soma
de garantia quanto for evidente que nfio se verificam os pressupostos que atri-

ainda que ndo evidente, implicaria a inexigibilidade ou caducidade da obrigagio de pagamento auto-
mdtico; o risco refativo & incerteza dessa inexigibilidade ou caducidade continuaria a ser atri-
buido a0 beneficidrio. A obrigacio de pagamento autemdtico seria portanto votada & inutilidade.
Pela mesma ordem de razdes se aceitard a sua autonomia extintiva em relagio A obrigacho de base:
s¢ a extingo da obrigagfio de base implicasse a extingdio da obrigagiio de pagamento automitico,
esta ficaria sem efeito sempre que se discutisse a falta de fundamento da solicitaglio do beneficidrio
com base na extinglio da obrigagio (dirigida) de garantia praprio sensit, em virtude da extingdio
da obrigagiio (dirigenie) de base.

(6} A imputagho de fins a créditos contratualmente constituides & ainda wma questio de inter-
pretagiio do contrato, devendo obedecer aos critérios plasmadas nos arts. 236.° CC e segs. Con-
sequentemente, ¢ sendo que a interpretagfio dos negdetos juridicos ndo pode, obviamente, ser
feita em abstracto, i.e. sem atender as concretas declaragBes das partes e 2o respectivo contexio,
o que em texto ¢ dito sobre a finalidade do crédito de pagamento 2 primeira solicitagiio nfio pode
pretender ser mais do que uma afirmacio sobre a finalidade socialmente tipica dos créditos decor-
rentes de clausulas de pagamento automético. Tal como a imputagio de fins a direitos legalmente
atribuidos equivale tio somente & imputagio de fins 4s normas legais atributivas dessas posicdes
Juridicas (assim, ANTONIO MENGzES CORDEROD, Da boa f£ em direito civil, Coimbra, 1984, II,
PP. 1230 ss., ¢ MANUEL CARNEIRO DA FRADA, Teoria da conflanca e responsabilidade civil, Coim-
bra, 2003, pp. 841-842), passando, portanto, pela sua descrigiio como meio para a realizacio de
outras directizes objectivas juridicamente relevantes (cfr. ROBERT ALEXY, Theorie der Juristis-
chen Argumentation, Frankfart am Main, 1983, pp. 297-299), a imputegio de um “fim social ou
econémico”, para efeitos do art. 334.° CC, a um crédito contratualmente constituido & wma ques-
tao de interpretagio do contrato que o constitui.
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buem ao beneficidrio o direito ao cumprimento da obrigagio de garantia é pra-
ticamente undnime, essa concordfincia nfio se estende a determinagfo dos crité-
rios de afericdo dessa evidéncia. . o

A tese mais difundida a este respeito nos ordenamentos continentais, v&
na necessidade da evidéncia da falta de fundamento material da solicitacio feita
pelo beneficidrio uma restrigdo dos meios de prova a que o garanic poc‘le recor-
rer para demonstrar essa auséncia de fundamento. Esta tese tem: nhé‘s, sido
acolhida pelos tribunais superiores portugueses (77), assim como hd muito que

" vem sendo adoptada na Alemanha pelo BGH {78). Essa restrigio dos meios de
. prova admissiveis concretizar-se-ia na exigéncia de que ¢ garante demonstre a

falta de cabimento material da pretensio do beneficidrio exclusivamente através

1 i} ~ H - - £ . ”9
- de “provas liguidas”, quando essa carénecia nfio resulte de factos notdrios (7).

»

Contudo, o que seja de entender por “meios de prova liquidos™” € altamente

" controvertido (3% alguns defendem que prova liquida € exclusivamente a prova

- . P 2 " " "
documental (3!), outros admitem ainda a prova pericial (5%), debate-se acerca

. da “liquidez” da prova testemunhal (3%) e da possibilidade de valoragao dos

depoimentos das partes (3%). Por outro lado, alguns autores sustentam que ape:
nas seria admissivel o recurso pelo garante a provas pré-constituendas (3%). S6
através destas restricBes — invoca-se — seria respeitado o “fim de.liquidez” d;t
garantia autdnoma & primeira solicitagfio, pois s assim se permitiria ac benefi-
cidrio uma rdpida obtenglio da soma de garantia.

Por outro lado, no direito anglo-saxdnico é pacifico que a evidéncia da
falta de fundamento material da solicitacio do beneficidrio, pressuposto do seu

(" Cfr. Ac. RPt 02-10-2008 (DeoLINDA VARAC), Ac. RPt 04-11-2008 (CAnDIDO _LEMOS).
Ac. RLx 12-11-1998 (EVANGELISTA ARAUIO), Ac. STJ 23-03-1995 (MIrRANDA GUSMAD). Ac.
STI 14-10-2004 (ARAUIO BARROS), Ac. STJ 28-00-2006 (Aronso CORREIA), Ac. STI 22-03-2007
(SILvA SALAZAR).

(™) Cfr. as decisBes indicadas em STAFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., pp. 'l()()~ $s.

(™) Cfr. CLAUS-WILHELM CANARS, Bankvertragsrecht ..., p. T16 e, por semissio, pp. 6935
ss., MARTIN HENSSLER, Risiko ..., p. 382, JEns NIELSEN, Bankreclts-Handbuch ..., p. 4273, ROBERT
FREITAG, Handbuch zum dewtschen und ewropdischen Bankrecht (org. Derleder, Knoops, Bam-
berger), Berlin, 2004, p. 1398, Francisco CORTEZ, “A garantia ...", pp. 597 ss., JORGE DUARTE
PINHEIRO, “Garantia ...”, p. 451, MONICA JARDIM, A garantia ..., pp. 291 8.

(30) Trata-se alids de um conceito que o Cédigo de Processo Civil (assim como o ZPO) des-
conhece, e que ndo € utilizado em nenhum contexto sendo neste.

{81} Assim, RoBerT FRESTAG, Handbuch ..., p. 1398,

(%) Neste sentido, STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., p. 214, ‘

(8) Admitindo a prova testemunhal como “prova liquida”, VaGIas PANAGIOTOPOULOS, Die
Riickforderung ..., p. 230; contra STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., p. 214,

(8% Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecint ..., pp. 695 ss.

(8%) Cfr, CLaus-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776, ou MONICA JARDIM
A garantia ..., p. 293.
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cardcter abusivo, diz respeito, nfio aos meios de prova, mas 4 medida da prova.
Evidente serd a “fraud” que for provada “beyond reasonable doubt” (36). Que
a aposi¢fio da cldusula de pagamento A primeira solicitagiio ao contrato de garan-
tia implica uma alteraciio da medida da prova necesséria para que se considere
a falta de cabimento material da solicitaciio feita pelo beneficidrio como provada,
tem também sido defendido, ainda que com menor clareza, por alguns autores
continentais (87,

O apelo feito pela doutrina a estas derrogaces do regime probatério geral
esbarra, porém, em contra-argumentos sélidos. N#o h4, antes de mais, qualquer
norma de onde se retire a exigéncia de uma susceptibilidade de demonstragio
através de “provas liquidas™ do cardeter materialmente infudamentado da soli-
citaghio feita pelo beneficidrio (88). Como salienta BYDLINSKI, a restricio dos
meios de prova atendiveis em juizo através do contrato de garantia anténoma
a primeira solicitagiio apenas poderia proceder caso se visse neste um contrato
probatério (). Ainda que uma clausula contratual que restringisse os meios de
prova apresentdveis pelo garante passasse o crivo do art. 3452, n° 2, CC -- ja
que se estd no campo dos interesses disponiveis e que, apesar da rigidez da res-
trigio num primeiro momento, o garante sempre poderia recorrer & totalidade
dos meios de prova no momento da repeticiio da prestacio (art. 345°, n.° |, ex
viart. 345.°, n.° 2, CC) (*0) —, o que é no minimo discutfvel, na generalidade
dos contratos de garantia auténoma néio se encontrard, sem ficcionar declarages
negociais, qualquer estipulacfio neste sentido (?)). A necessidade de estipula-
¢io de uma cldusula contratual que restringisse os meios de prova admissiveis,
seria, no entanto, superada pela tese de CANARIS, a qual fundamenta essa res-
trigho, ndo na autodeterminagio negocial das partes, mas no desenvolvimento

(%) Veja-se a este respeito a sintese em ROLAND BERTRAMS, Bank guarantees ..., pp. 265 ss.

(%) Assim, MONICA JARDIM, A garamia ..., pp- 291 ss. (e doutrina af citada), quando exige
uma prova inequivoca, ou “que fira os olhos”. Defendendo, no contexto do direito Suigo, expres-
samente a zlteragio da medida da prova neste contexto — e buscando para isso apoio no art. 2.°
ZGB ~—, FrRANZISKA LOW, Missbrauch ..., passim e em especial, p. 75.

(%) Neste sentido, PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten -G pe 174 “Deve sim-
plesmente deixar-se cair a exigéneia da susceptibilidade de prova liquida — ou seja I4 como & cha-
mada — a qual nfio encontra qualquer apoio legal!™.

(%) Cfr. Perer BypLinsii, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 179, Também STEPHAN
WETH, “Biirgschaft und Garantie ...", p. 333,

(*% E que, portanto, nfio haveria uma “verdadeira rentincia antecipada de direitos™ (cfr.
Rita LYNCE DE FARIA, A inversdio do dnus da prova no direito civil portugués, Lisboa, 2001,
p. 48; sobre o tema, ¢ft. ainda ADRiANO VAZ SERRA, Provas, Lisboa, 1962, pp. 51 ss.).

(*') Sobre os contratos sobre meios de prova e os seus limites, GERBARD WAGNER, Pro-
zefverrége, Tibingen, 1998, pp. 683 s5. O que se diz em texto vale de igual modo para os
contratos sobre a medida da prova (sobre estes, por sua vez, Iden., pp. 692 ss.).
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judicial do Direito (°?). Note-se, porém, que para além de a questiio se situar
numa drea de acrescida dificuldade de fundamentaciio da pertinéncia do desen-
volvimento judicial do Direito, nomeadamente a drea de reserva de competén-
cia da Assembleia da Republica (art. 165.°, n.° 1, al. &), CRP) (°%), a tese de
CANARIS apenas € apta a remover um dos obstdculos a restriciio dos meios de
prova disponfveis ao garante. Como opdem KozioL (*) e BYDL]§NK[ (9)5), a re!s‘—
iricfio dos meios de prova disponiveis ao garante aqueles que sejam “liquidos™,
excluiria a possibilidade de invocagiio do abuso de direito exactamente naque-
las sitnagBes em que esse abuso & mais gritante, ¢ que apenta no sentido oposto
ao da restriciio praeter legem: “quanto mais premeditado e refinadq 0 com-
portamento fraudulento do beneficidrio fosse, tanto menos possivel seria provar
de um modo liguido esse abuso™ (%9).

A doutrina que sustenta a necessidade da demonstrabilidade da caréneia de
cabimento material com exclusivo recurso a “provas liquidas™ para que o exer-
cicio do crédito de pagamento automadtico pelo beneficidrio seja paralisado por
via do abuso de direito, incorre numa invulgar confusio entre o preenchimento
do Tatbestand do exercicio abusivo de posigdes jurldicas e a demonstragfio desse
preenchimento (°7). Alids, estd analiticamente contido na nogio de jji'ovai"algo,
que esse guid existe independentemente da produgfio dessa prova — s6 € cor-
recto falar de demonstrar o que existe. E esse guid sfio, aqui, os factos consti-

(%) Cfr. CLaUs-WiLkELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., pp. 776 ss. e, por remisséo,
pp. 722 s5. No mesmo sentido, veja-se ainda, GIUSEPPE PORTAL.E., “Le garanzie ..."”, p. 3? e
Francisco CORTEZ, “A garantia ...", p. 603, Critico em relagfio & posigio de CaNaris, PETER MUL-
BERT, Miflbrauch ..., pp. 164 ss. o

(") A restrigio dos meios de prova admissiveis constitui uma restriciio do direito (funda-
mental) & prova, decorrente do art. 20.°, 0. 1 e 4, CRP (efr. MIGUEL TEIXEIRA DE Sot.zsfa. A
prova em processe civil {ane lectivo de 2003/12004), polic., p. 12), estando portanto sujeite i
reserva relativa da Assembleia da Repiiblica (art. 163.°, n.° [, al b), e art. 17.° CRP). Fica por-
tanto excluida neste campo, nZo apenas a produgfo legislativa do Governo néo a:utorizada pelz_l
Assemblein, mas também a regulagiio por qualquer fonte que ndo actos legislativos (cfr, Josg
Joaguma Gomes CanoTiLio, Direito Constitucional e Teoria da Censtituicio, .Coimbm. .2005’:.
pp. 724 ss.). E certo que essa exclusgo nfo € absoluta, sendo admissivel a restr:gﬁ_o~p0r via nfo
legislativa de direitos, liberdades e garantias, desde que esse desvio se funde na co!asao dz? norma
que seserva a competéneia ao drgiio parlamentar, com uma norma de igual valor tuerzirgmco (por
todos, falando em “limites aos limites dos limites”, DaviD DUARTE, A norma de legalidade pro-
cedimental administrativa, Coimbra, 2006, pp. 811 ss.). Nio se encontra, na situagfio em ques-
tdo, norma apta a fundamentar esse afastamento.

(%% Cir. HELmuT KoztoL, Der Garantievertrag ..., p. 63,

(*5%) Cfr. PETER ByDLINSKI, “Modeme Kreditsicherheiten ...", p. 179.

(") Cfr. Hemut Kozion, Der Garantieverirag ..., p. 63. )

(") Expondo a questlio de maneira semelhante, BURKHARD SCHRODER, Regress und Riic-
kabwicklung ..., p. 125. :




tutivos do abuso do crédito ao pagamento automdtico pelo beneficirio (98).
P-x f:vidéncia da falta de cabimento material necessdria a que a solicitacfio do bene-
ftcx:‘-u'io seja abusiva por contrariedade ao fim do crédito ao pagamento auto-
mdtico nfio terd portanto a ver com questdes de facto (%%). A posicio inversa
pode, alids, levar a resultados facilmente consideréiveis como absurdos, nomea-
damente, & condenagio do garante em indemnizacio por incumprimento da obri-
gacho decorrente da cldusula de pagamento A primeira solicitacfio quando, sendo
a falta de fundamento material da solicitagio do garante evidente para qualquer
pessoa com um conhecimento superficial da execugfio da operagio de base, o
garante nao esteja, por nfio dispor de “provas liquidas”, em condicBes de provar
essa falta de cabimento material no momento em que recusa a prestagiio, mas o
consiga demonstrar posteriormente, quando se diseute o incumprimento defini-
tive das suas obrigagdes.

A evidéncia constitutiva do cardcter abusivo do exercicio do crédito ao
pagamento “on first demand” pelo beneficidrio é, assim — como defendem
MULBERT ou PETER BYDLINSKI (190) — uma evidéncia (exclusivamente) relativa
a questbes de direito. Serd licita a recusa da prestagdo pelo garante sempre
que 2 falta de cabimento material — aferido por referéncia obrigaco de garan-
tia proprio sensu ~ da solicitagfio feita pelo beneficidrio da garantia resulte da
nio aplicaglio manifesta das normas que fundamentam os direitos que the sio con-

Se.a.pertinénei

v 8ea da execugfio da~ggrantia consubs-
ificil’; a'recusa da présta pelo garante nieré admissivel,
ue:no fim-a pertinéneia da-solicitaciio-venha a ser rejeitadge('°?). As situa-
¢dbs-juridicas-controvertidas serio-assim deixadas para o prmso de repeticio
do que tiver sido indevidamente prestado.

E certo que a clareza da aplicagio de uma norma a um caso concreto
clfapende dos factos que se ddo como provados. Para esse efeito, estarfio contudo
disponiveis, a0 contrdrio do que sustenta parte significativa da doutrina, todos os
meios de prova legalmente admissiveis (103).

(") Se assim nfio fosse, seria um uso incorrecto da linguagem dizer que “o beneficidrio abu-
soit do seu direito, mas o garante teve de pagar pergue nio o conseguin provar”.

(") Terminantemente neste sentido, PETER MOLBERY, Mifbranch ..., pp. 75-77, e PETER
Bypuinski, “Modeme Kreditsicherheiten ...", p. 179, ,

(109 Ielem.

(') Uso aqui a palavra “normia™ num sentido muito amplo, pretendendo referir nio ape-
nas as normas legais, mas também a regulacio contratualmente instituida pelas partes.

(19} Sobre o conceito de “caso dificil” cfr. ROBERT ALEXY, Theorie ..., pp. 25 ss.

('%) Recusando o garante a prestagio solicitada quando. nic obstante esta ndo ter cabi-
mento material, a falta desse cabimento néio for evidente, essa recusa consubstanciard um incum-
primento da obrigaciio de pagamento automdtico. Sobre o garante recaird portanto a obrigagio de
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63. A irreleviancia do dolo do beneficidrio e do conhecimento do
garante

A evidéncia da falta de fundamento material da solicitagfio efectuada pelo
beneficidrio, enquanto elemento puramente objectivo, é condicdo suficiente da
paralisacfio da pretensiio do beneficidrio por abuso de direito. Nomeadamente,
nfo sdo requisitos do Tatbestand do exercicio abusivo do crédito a0 pagamento
automético o dolo ou a negligéncia do beneficidrio da garantia.

Nos ordenamentos juridicos inglés e norte-americano, a paralisagfio das
garantias e de standby letters of credit depende do cardcter fraudulento da soli-
citagiio pelo beneficidrio (19%). O § 5-114 (2) do Uniform Commercial Code,
exige assim que os documentos apresentados sejam “forged or fraudulens” ou
que haja “fraud in the transaction”, tendo o conceito de fraude como elemento
constitutivo o dolo do beneficidrio (10%). E, por influneia do Direito anglo-saxd-
nico, parte significativa da doutrina fala de “fraude” para referir as situvaces de
recusa excepcional da prestagio pelo garante “on first demand” (1°6). Esta
transposigio €, porém, incorrecta, pois o instituto da fraude na conmon law nio
tem contornos idénticos ac abuso de direito nos ordenamentos romano-germé-
nicos (197),

indemnizar os danos causados por este incumprimento (cir. PETER Bypuinskl, “Moderne Kredit-
sicherheiten ...", pp. 179-180), sendo contudo certo que ne incumprimento tempordsio nfo se apli-
carfi 0 art. 806.° CC, o gual se funda o facto de o credor ndo dispor temporariamente de unida-
des monstdrias cujo “direito” {cuja competéneia de aquisi¢io} a ordem jurfdica the atribui (cff.
Supra, nt. {17)). Nestes casos, apesar de essas unidades monetdrizs deverem ser transferidus para
o beneficidrio, elas continuam a ser afectas ao garante, sazio pela qual, alids, o “pagamento” € visto
como um indevido objectivo. J& se a solicitaglio feita pelo beneficidrio tiver cabimento material —
i.e. se for feita numa situagfio em que o camprimento da obrigaglio de garantia proprio sensu € exi-
givel —, a recusa da prestagfio pelo garante ja significard o incumprimente de uma obrigagiio
pecunifria (a obrigagio de garantia proprie sensi), com a consequente aplicagdo do art. 806.° CC.

('®%} Em 1894, o Nafional Bank Act veio vedar aos bancos norte-americanos que se respon-
sabilizassem por dividas de outrém. Esta proscrigiio foi entendida no sentido de determinar que a
concessiio de garantia seria acto wltra vires. Assim, os bancos norte-amerticancs passaram a usar cré-
ditos documentdrios com o fim de garantir potenciais débitos dos seus clentes, torneando assim a
proibiciio legal. Fala-se assim de stand-by letters of credit para referir estes créditos documentirios
usados com fim de garantia (cfr. & este propésite, Joana PiNTO MONTEIRO, Garantia ..., pp. 8 s8.).
Sendo instrumentos funcionalmente idénticos, as letras de crédito srnd-by e as garantias auténomas
2 primeita solicitagio tém alguns nddulos problemidticos em comum. U deles € precisamente o rela-
tivo As situagBes em que o banco pode recusar a respectiva prestagio.

(105) Cfr. ROLAND BERTRAMS, Bank guarantees ..., pp. 263 ss.

(196)  Assim, por exemplo, JeNs NIELSEN, “Ausgestaltung internationaler Bankgarantien ...”,
pp. 259 ss.

{197} Cfr. JoAo CALVAO DA SILVA, Estudos ..., pp. 342 ss. e, comparando directamente
virios aspectos das figuras em lexto contrapostas, STEFAN ARNOLD, Die Biirgschafi ..., pp- 202 ss.
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A paralisagdo de posic@es juridicas por via do abuso de direito nio pressupde
qualquer clemento subjectivo, referente a quem exerce o direito de modo ilegi-
timo (%), Do que aqui se trata & apenas, na expressiio de PORTALE, da “neu-
tralizacdo de um uso objectivamente anormal de um direito” (19), nomeada-
mente do seu exercicio em contrariedade com o fim que as partes lhe atribuitam
aquando da celebracfio do contrato. O cardcter abusivo da solicitagfio da soma
de garantia pelo beneficidrio nfio s6 nio pressup@e o dolo, como nio exige
sequer a sua negligéneia (!19).  Abusivo serd o exercicio do direito ao paga-
mento automdtico ainda que, sendo a falta de fundamento material da solicita-
¢o evidente para um homem médio, o beneficidrio por alguma razio desconheca
essa falta de cabimento; embora essa situacfio seja, como salientam MOLserT (1)
e PanagiotopouLos (112), dificil de conceber.

Por sua vez, também o conhecimento pelo garante de que a solicitagio
feita pelo beneficidrio é abusiva ndo € condigfio da licitude da sua recusa a
pagar a soma de garantia. Destinando-se a obrigagio de pagamento automdtico
4 alocagdo dos riscos relativos A incerteza acerca do cabimento material da soli-
citagiio realizada pelo beneficidrio, sendo a falta desse cabimento evidente (ine-
Xistindo, portanto, aquela incerteza) a realizagio da prestagfio pelo garante nao
¢ devida. A recusa da prestagiio € licita ¢ como diz ARNOLD, os limites do
dever de pagar nfio visam, naturalmente, sancionar o garante, pelo que nio é per-
tinente fazer a este respeito jufzos semelhantes aos de culpa (113).

Nao €, assim, precisa a afirmagio de que “qualquer divida, mesmo que
minima, impede o garante de recusar o pagamento” (1'%}, E certo que para que
a recusa da prestagiio pelo garante seja licita perante a obrigaciio de pagamenio

(1%) Parte da discussio que entre ads se faz a propésito do abuso de direito enguanto fiu-
damento de responsabilidade delitual concerne 3 exigéncia de um comportamento doloso para a
imputagho de danos causados por acglio contrdria aos bons costumes, & semethanga do que sucede
no § 826 BGB (cf. z este respeito, MANUEL CARNEIRO Da FrRADA, Uma «terceira viar no direito
da responsabilidade civit?, Coimbra 1997, pp. 55 ss., MAFALDA MIRANDA BARBOSA, Lierdade vs. res-
ponsabilidade, Coimbra, 2006, pp. 317 ss., ¢ ADELAIDE MENEZES LEITAO, Normas de proteccdo
e danos prramente patrimonigis, Coimbra, 2009, pp. 601 ¢ s5.. O papel do abuso de direito na
situagdo tratada em texto €, porém, muito diferente. N&o se trata da cominagdo de sangdes indem-
nizatdrias — para as quais, por regra, é necessdria pelo menos a culpa — mas apenas da parali-
zaglio da competéncia do beneficidrio de solicitar o pagamento a0 garante {questdo que no orde-
namento juridico germénico se resolve em sede do § 242 e ndo do § 826 BGB)

("™} Cfr. GluseppE PORTALE, “Le garanzie ...", p. 21.

(119 Cfr. STERAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., p. 204.

(1" Cfr. PETER MULBERT, MiBbrauch ..., p. 67.

(") Cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung ..., p. 232.

(''%) Cfr. STEFAN ARNOLD, Die Biirgschafi ..., p. 208,

(1) Assim, MONICA JARDIM, A garantia ..., p. 291, Cfr. também, o Ac. 8TJ 03-05.1994
{MiRANDA GUSMAO).
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automitico, a falta de cabimento da solicitagfo face & obrigacfio de garantia
proprio sensu tem de ser evidente. Essa evidéncia é contudo aferida pelo cri-
tério do homem médio e ndo pelo prisma do garante (115). O desconhecimento
pelo garante da licitude da sua recusa de prestar ou a errénea suposigio da ili-
citude dessa recusa sfio em absoluto irrelevantes para a paralisago do crédito do
beneficidrio (116).

64. A invalidade e a ineficdcia da clausula “solve ef repete”

A paralisacio do crédito ao pagamento automéatico por confrariedade ao
fim gue as partes do contrato de garantia lhe limputam tem como questio neces-
sariamente prévia a existénecia desse crédito. NAo se verificando o caso de
garantia material, devido & sua vinculacfio A obrigaciio de pagamento A primeira
solicitacfio, o garante “on first demand” apenas poderd recusar o pagamento
solicitado pelo garante no caso de a falta de cabimento material da solicitacdo
do beneficidrio ser evidente. Nio existindo esta segunda obrigaciio, a evidén-
cia da falta de cabimento material da solicitagio deixa de ser requisite da lici-
tude dessa recusa.

Asgsim, sempre que se verificar uma causa de invalidade ou ineficdcia do
contrato de garantia autdnoma & primeira solicitagiio que atinja a constituicdo da
obrigacio de pagamento automdtico, a licitude da rejeiciio pelo garante da solici-
tagfio feita pelo beneficidrio aferir-se-4 exactamente nos mesmos moldes em que
seria aferida caso se estivesse perante um conirato de garantia auténoma sim-
ples ("), Como € elementar, para que isso assim suceda, nfio € necessdrio que
aquela invalidade ou ineficdcia seja evidente, pois a cldusula de pagamento & pri-
meira solicitagfio nfio pode dispor sobre a sua prépria validade ou eficdcia (118).

(115) Cfr. STEFAN ARNOLY, Die Biirgschaft ..., pp. 202 ss.

('16) Diferente €, naturalmente, a questio de saber se, sendo a prestagfio recusada pelo
garante quando o beneficidrio tinha direito a receb8-la, a suposi¢iio pelo garante da licitude dessa
recusa ¢ apta a excluir a culpa na responsabilidade obrigacional. Apesar de a responsabilidade obri-
gacional exigir a culpa do devedor inadimplente, o padrfio aferidor da culpa deve ai obedecer
“aquilo que € postulado pelo tipo de ligagiio particular ocorrida™ {cfr. MANUEL CARNEIRC DA
FraDA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, Coimbra, 2003, p. 308), o que, pelo menos
no caso mais corvente em que as garantias auténomas sdo prestadas por instituicdes financeiras,
significard a exigéncia ao garante de elevados padrdes de diligéneia. Parecem, por isso, ser difi-
cilmente concebiveis situagdes em que o erro do garante sobre a ilicitude da sua recusa seja apto
4 desculpar o incumprimento.

("7 Cfr. Supra, n 5.

(#'%) As normas que delimitam a validade dos negéeios juridicos sio, face ds proposices
negocialmente constituidas, proposicdes de segunde grau semintico, nio podendo a sua aplicagiio
ser por elas prejudicada (sobre a impossibilidade de afastar contratualmente as condigdes de vali-
dade dos negéeios juridicos, nomeadamente por referéncia aos vicios da vontade, cfr. JoAo Bap-
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Nio se encontrando o garante vinculado pela obrigagio de pagamento automs-
tico, serd, portanto, lcita a recusa da prestagfio em todas as situagdes — evidentes
ou duvidosas — em que a solicitacio do beneficidrio care¢a de fundamento.

Para que, niio obstante a aposi¢ho da cldusula “solve ef repete”, seja des-
considerado o requisito da evidéncia da falta de fundamento da solicitagfio, nfio
basta, porém, que o contrato de garantia auténoma A primeira solicitagfio padeca
de uma qualquer causa de invalidade ou de ineficticia; antes, é necessdrio que essa
causa de invalidade ou de ineficdcia atinja especificamente, ou pelo menos que
também abranja, a cldusula de pagamento 2 primeira solicitagio. Sendo que
com a aposi¢io da cldusula de pagamento automético as partes pretendem obri-
gar o garante a transferir (precariamente) a soma de garantia para o beneficid-
rio, mesmo nos casos em que a solicitagfio feita pelo beneficidrio nfo tenha
cabimento face ao estipulado no contrato de garantia por o contrato ser invdlido
ou ineficaz — desde que essa perturbagfio nfio seja manifesta —, nfio pade-
cendo a cliusula “on first demand” do vicio que atinge o resto do contrato,
encontrar-se-d preenchido o art. 292.°, in fine CC (119).

7. CONCLUSAO; A RECUSA LICITA DA PRESTACAO PELO
GARANTE NA GARANTIA AUTONOMA “ON FIRST DEMAND”

Distinguiu-se inicialmente entre o crédito de garantia proprio sensu e o
crédito resubtante da aposigfio da cléusula “solve ef repete” ao contrato de garan-
tia auténoma ('20), tendo-se af tentado defender que, embora estas posicdes juri-
dicas nio se assemelhem no que concerne as respectivas competéncias de aqui-
si¢do, o beneficidrio pederd solicitar ao garante com base em cada wma delas a
transferéncia da soma de garantia. A obrigagio de garantia é auténoma em
relaciio as obrigagBes da relagiio de valuta — regra geral o garante nfio pode, por-
tanto, opor ao beneficidrio os melos de defesa que competem ao dador de ordem
na relagiio de base. O exercicio do crédito de garantia estd, porém, sujeito,
tanto aos limites correspondentes & conformagio que the € dada pelas partes (12')

TISTA MACHADO, “Acordo negocial e erro na venda de coisas defeituosas”, in Gbra dispersa, I,
Braga, 1991, pp. 57 ss.

(') A situagio tem ajguns pontos de contacto com a da convengio de arbitragem, na gual
as parles tanibém dispdem tendo em vista eventuais perturbagBes que atinjam o resto do con-
trato, incluindo perturbagBes relativas i validade deste. Cfr. a este propdsito, ANTONIO SAMPAIC
CARAMELO, “A «autonomia» da cliusula compromisséria e a competéncia da competéncia do tri-
bural arbitral”, in Revista da Ordem dos Advogados, 2008, 1, pp. 353 ss.

(') Supra,n’ 3.

(1) Supra, n® 52 e 5.3,
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como aos limites que o art. 334.° CC estabelece a0 seu exercicio (122). Para além
do mais, a autonomia da obrigac@o de garantia face as obrigacdes da relagfo de
valuta n3o significa a sua subsisténcia em case de invalidade do confrato gue a
cria, i.e., nfio implica a sua abstracgo (123). Nos casos em que a solicitagio do
beneficifrio nfo tenha cabimento no crédito de garantia que the € contratualmente
atribuido, quando corresponder a um exercicio inadmissivel desse crédito, ou
quando este crédito nfio chegar a constituir-se devido & invalidade do contrato
de garantia, essa solicitagfio nfio terd fundamento material.

Numa garantia auténoma simples isso implicaria a licitude da recusa da
prestacfio pelo garante, Coniudo, na garantia autdnoma automdtica o garante
deve transferir a soma de garantia para o beneficidrio mal este o solicite, ainda
que essa solicitaciio nfo tenha cabimento material. Essa adstricio do garante
pressupGe obviamente a eficdcia da constituiciio da obrigagfio de pagamento auto-
mitico (2%) e pode ser paralisada, nos termos gerais, por abuso de direito (%),
Tendo o direito ao pagamento “on first demand” o fim de alocar ao garante os
riscos relativos A fncerfeza acerca da pertinncia das solicitagdes feitas pelo bene-
ficidrio, consubstanciard um exercicio disfuncional desse direito a solicitagfo
pelo beneficidrio do pagamento da soma de garantia sempre que essa solicitagao
carecer evidentemente de fundamento material (126), Essa evidéncia € apenas
referente a questdes de direito (1?7}, nfio tendo a aposi¢io da cldusula “solve ef
repete” a0 contrato de garantia auténoma qualquer consequéncia a nivel proba-
torio; nomeadamente, a cliusula de pagamento automitico ndo restringe os meios
de prova disponfveis ao garante nem altera a medida exigida para a prova da falta
de fundamento material da solicitagiio feita pelo beneficidrio (*25).

N7o sendo a convengfio de pagamento automdtico eficaz, ou sendo o crédito
através dela atribuido ao beneficidrio exercicio de modo abusivo, serd licita a
recusa da prestagiio pelo garante, nfo dependendo essa licitude de qualquer elemento
subjectivo, quer referente ao beneficidrio, quer referente ao garante ('%°).




